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jDRZEDMOWA.

Jruga polowa o$mnastego stulecia otwiera dobe dziejéw nowo-
‘ czesnych. Rozpoczyna sie¢ wielka przemiana stosunkéw spote-
"f‘ cznych, ktéra nie dobiegla jeszcze swego kresu. Towarzysza
tej przemignie silne wstrza$nienia i zawziete boje. Spoieczno$é
europejska rozdziera sig na dwa walczace z soba obozy, i w walce
tej ofiarg pada Rzeczpospolita polska.

Zrozuwmienie tej epoki, bardzo waine dla kaidego, kto sie
interesuje sprawami publicznemi, dla patrjotéw polskich ma szcze-
golniejsze jeszcze znaczenie, albowiem ujasnia i u$wiadamia, w ja-
kim kierunku ma si¢ odbywa¢ ich praca i w jakim obozie maja
szukaé sprzymierzeficow.

Tymczasem powszechno - historyczna literatura polska o tej
epoce jest bardzo uboga i jednostronna. Niezawodnie cigzkie wa-
runki prasy krajowej najwiecej sie do tego przyczynily. Zniewolony
wigc przez studja moje socjologiczne do doktadniejszego obeznania
sie¢ z wielkim ruchem rewolucyjnym w drugiej polowie o$mnastego
stulecia, zamierzytem skorzystaé z tego i pokrétce skresli¢ prze
bieg przedrewolucyjnej pracy umyslowej, wazniejsze przejawy re-
wolucji francuskiej i wplyw tej ostatniej na inne narody. Mniema-
lem, 2e bogata literatura spoteczenstw zachodnich o rewolucji fran-

nie to jednak bylo tylko czeSciowe. Zwlaszcza doznalem tego, sta-
rajac sie poznaé doktadniej wplyw, jaki wywarla rewolucja fran-
cuska na inne narody. Musiatem woéwczas sam zajaé sie groma-
dzeniem faktéw. '
Rozpoczalem niniejsza moj¢ prace we Lwowie na poczatku
1877 r., skonczylem za$ ja w Genewie na poczatku 1884 r. Wiele
nieprzyjainych dla mnie okoliczno$ci zaklécalo ja, przytem zmu-
szony bylem wigksza cze$é czasu poswieci¢ na zatrudnienia zarob-



kowe. Jedynym warunkiem pomy$lnym dla mnie byl pobyt w Ge
newie. gdzie w publicznej bibljotece znalaztem bogaty dziat histo-
yczny. Za to mialem wielka trudno$¢ ze wzgledu na zrdédla pol-
skie Po czgéci dopomogta mnie w tym wzgledzie bibljoteka pol-
ska w Rapperswylu. Na nieszczeicie jednak, nie posiada ona wicle
ksigzek bardzo wainych z okresu rewolucyjnego. Musialem wigc
staraé sie o nie, odwolujac sig do uczynnosci znanych mi oséb.

wdzieczajac § p Kazimieirzowi Plawifiskiemu, otrzymatem z War-

wy Mys$li Polityczne dla Polski (Warszawa 1789). Naj-

cej jednak zawdzigczam w tym wzgledzie kochanemu memu

1 Lucjanowi, mieszkajacemu poddéwczas w Krakowie: nietylko
s7ukal on u antykwarjuszéw takie waine dla mnie dzietko, juk
zestrogi Staszica; ale nie szczedzac swej pracy, przepisat

mnie w krakowskiej publicznej bibljotece wszystkie waZniejsze

py z dziel Franciszka Jezierskiego.

Niektére rozdzialy niniejszej pracy byly jui poprzednio dru-
wane: w 1877 r. we lwowskiem pismie, I'ydziefn — pierwszy
:dziat p. t. ,Reformacyjno spoteczne prady w przedrewolucyjnym
esie X VIII stul.“; w 1878 r. w berlinskiem piSmie Die Zukunft
§¢ trzeciego rozdziatu o Morellym, ktéry to artykul oglosilo
'880 r. po wegiersku czasopismo Uj Nemzedék (Nowe poko-
e); w 1879 r. w genewskiej Réwnosci — drugi rozdziat p. t.
jjokraci, industrjaliSci i socjaliSci w epoce przedrewolucyjnej
III stul.“ i we lwowskiem rusinskiem pi$mie, Motot — trzeci
lzial p. t. ,Morelly, Rousseau i Mably jako socjalistyczni pisa-
“; w 1880 r. we lwowskim Przegladzie Spolecznym —
dziat siddmy p. t. ,Polska w czasie wielkiej rewolucji francuskiej
plyw tej ostatniej na nia“; wreszcie w 1887 r. takze w Prze-
adzie Spotecznymm — czwarty rodzial p. t. ,Rzut oka na
elka rewolucja francuska, ze szczegdlnem uwzglednieniem poru-

szonych przez nia zagadanien spolecznych.“

Ksiazke te poéwiecam pamieci nieodzalowanej mojej zony,
Wincenty z domu Szarskiej, jako moralnej mojej wspétpracowniczce
w tem dziele. Czgsto rozmawialem z nia o tem, co mialem pisaé;
rorzystatem z jej wskazéwek iuwag; odczytywalem jej to, co byto
.apisane i stosownie do jej uwag, uzupelnialem i przerabiatem
wekst pierwotny. PoSwiecenie - wiec moje jest przedewszystkiem
czeSciowa splata diugu wdziecznoSci.

Zarich 20. lipca 1887,

AUTOR.
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r e majac tytulow prawowitosci, sami byli niejako dorobkiewiczami i szu-
k i oparcia u ludzi, ktorym zalezatlo przedewszystkiem na utrzymanin
‘obytego stanowiska. Nieszezesliwe powstanie przeciwko Jerzemu 1. na
Zysé Stuarta (1715 r) ztamalo — rzec mozna — do reszly polityczne
owanie rodowej aryslokracji, ktora stale trzymata strong dawnej dy-
tii. Do zwyciestwa ostatecznego kapitalistow przyczynifa sie takZe obli-
napltywajacych i rozposcierajgcych sie po Brytanii kapitalow, ktore
nosly w tych czasach wydajnos¢ wytwérezg tego kraju do wysokiego
nia,

Wiasnie na epoke tego spolecznego przewrotu przypada silne umy-
ruszenie. Dawny porzadek opieral sie na’ powadze prawa BoZego
vowitosci pochodzenia ; Locke obala te zasade i odwoluje sie do woli
1, ezynige go prawdziwym dzierzycielem wszelkiej wiadzy. Dzielo
t. «Uwagi o prawdziwem pochodzeniu, granicach i celu rzadus,
ojawito sie w 1690 r. zawiera obrone tylko co zaszlej rewolucji
h przez nig gloszonych zasad. Uczniowie Locke'go poszli dale)
vego mistrza i zatrzesli nawet posadami samego kosciota. Widzimy
tielach Schaftesbury'ego, Tolanda, Tollinsa, Swilta, Bolinghroke’a.
¢ oni maja przewaznie na celu kosciot panujacy. Schafteshury od-
awet potrzehe ohjawionej religii i poddaje ja same w watpliwosé.
4 niego, zanadto skierowywano mysl ku Zyciu przysztemu, a zamato
o bacznosci na zycie doczesne. Gorliwym krzewicielem podobnychze
byl Toland; a wskutek poczytnosci jego dziel, zdania. nieprzyjazne
e koscielnej, rozchodzity sie w szerokich kolach i zyskiwaly licznych
nikow. Mniemal on, ze zamiast goni¢ za urojonemi.marami, naleZy
«i¢ swe daZenia ku zdobyciu rzeczywistych dobr na swiecie, jakiemi
rdrowie, prawda i swoboda. Pogladom tym $mialym, na owczesng
lat powage naukowg znany ze swej uczonosci uczen i przyjaciel
-go, Antoni Colling (f 1729). Najdotkliwiej wszakze, bo z szyderstwem.
2yl na przekonania teologiczne wiasnie stuga oltarza, Jonatan Swift,
Basni o beczces (the tale of the tub). Bolingbroke nalezy tylko w czesei
Anglii. Listy jego do p. de Pouilly'go. w ktorych smialo powstaje na
wienie 1 glosi ateizm, pisane sg nietylko w jezyku francuskim, ale
dowcipem i lekkoscia, wlasciwg Francuzom. Wyisze towarzyskie kola,
ojmujgc doniostosei nastepstw lego krylycznego kierunku mysli bada-
. lekkomyslnie przyklasnely negaevjnemu ruchowi, poniewaz rozrywat
ityeznie wiezy moralnosei, ktorej juz od dawna nie prakivkowaly one
vein. Rozwigztosé moralna uwazZala sie za ceche prawdziwej dyplo-
Ji 1 prowadzila nieraz na wyzsze szezeble spoleczne, ile ze dwor kro-
ski jak i wszystkie owczesne dwory smiato nazwac¢ mozna bylo ogni-

'm i stekiem zepsucia.
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Prady atoli opozyeyjne nie przybraly w Anglii tyeh grozny
jakie przejawily sie w dalszym biegu we Francji. Rozwijaja
nikaja(ré. w glah ludu swoboda polityezna (pierwszy meeling
r.): zadowolenic i przewaga stunu pienieZznego. ktory obhjat
spraw publicznych; spotegowana produkcja. sprowadzajaca w
zarobku, — uciszaly burzliwos¢ namietnosci spolecznyeh i «
spokojnego obiegn wyrabiajacvch sie przekonari.

Dopiero we Francji ruch krytyezno-opozycyjny, podsy
chnem niezadowoleniem z istniejacego stanu rzeczy i w nie
ze stawianemi przeszkodami wzrastajacy w sile, stal sie ow
tega, ktora zatrzesla cala Europa. PoloZenie angielskiego nare
z uciskiem moralnym i materjalnym. gnebiacym Francuzow
swietnem, jak o tem przekonywa uwielbienie Monteskijusza
angielskiej i zachwyvt Woltera nad wolnoscig i wielkoscia a
rodu, malujacy sie Zywo w jego listach angielskich. O
odmalowal owezesny stan Francji mowige: «ubodzy wlosciani

Jak w Andglii tak i we Francji ruch negacyjny skiero
przod przeciwko duchowienstwu i kosciolowi. Sprzecznosé
nauczanych z postepowaniem. klamliwosé i obludnosé w sk
kach najmocniej tu razily. 7 wyrozumialosciq niezwykly
patrzalo duchowienstwo na rozwiazlosé obyezajow, panujac
W wyzszem towarzystwie a prezentujaeq ‘sie najbezecniejsze
dworze krolewskim; co wiecej, bez Zadnego skrupulu postu
dla przeprowadzenia swych celow. Chodzito mu  przedewsz
zory. nie zas o istote rzeczy. Kiedy Ludwik XV. pod wplywe
strachu, nie odwazylt sie w 1739 r. praystapic do wielkano
duchowienstwo nalegato nan, hy pozwolit na odprawienie n
gabinecie, pragnac tvm sposobem zapobiedz rozglosowi, Ze
wat spowiedzi. Przyvtem kler wspierany przebicgloscia i inl
opanowal ster spraw publicznych w osobie  Fleury’ego
(1726—1743), nauczycicla mlodego krola. «Samn Ludwik X
powiada Michelet — gdyby zobaczyl, jukg stalu sie potega
za Ludwika XV. Bylo ono panstwem i rzadem.. Sily zas s
uzywato na tamowanie Swialla i wyzyskiwanie ludu.

Niepodobna prz;‘lo sie dziwié tej niecheci i pogardzie
wily ku katolicyvzmowi w listach perskich Monteskijusza (17:
angielskich Wollera, podartych i spalonych, na rozkaz parlan
w 1734 r. Monteskijusz wysmiewa papieza, duchowienstwo, 1
powiada smierc katolicyzmowi. ktory pogardzajac tym swic
wszelkg czvnnose swiecka 1 zlorzeczae przyrodzie, skazal si
na jatlowos¢. Wolter, wychowanek jezuitow, hardzo wczesni
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do grona niedowiarkow przez swego ojca chrzestnego. opata Chiteauneufa,
protegowany Bolinghroke'a, podczas swego dwuletniego pobvtu w  Anglii
pozoslajacy w stosunkach z Tolandem i Collinsem, poszedl za ich pray-
ktadem*) i nietylko kalolicyzmowi, ale wszelkim chrzescianiskim wyznaniom
odmowil racjonalnosci dogmatycznej; zreszta objawial przekonanie, iz mi-
nal czas. w ktorym ludzie szczerze zajmowali sie teologja.

Opozycja przeciwko kosciolowi i religijnym poglagdom dobiegta szybko
we Francji do samego krarica. Wolter pozostaje jeszeze na stanowisku tei-
stycznem; Diderot w swoich Myslach (1746 r.) kaZe poznawaé¢ Boga
z wiedzy przyrody, uwaZa za najprawdziwsza religja naturalng, wreszcie
mniema, Ze ateizm zniweczythy plonny przestrach przyszlego swiata. Ency-
klopedja i Helwecjusz swojem dzielem o duchu (1758) przygotowuja grunt
ateistyczny, na ktorym wreszcie staje skonczony jego systemat w dziele
Holbacha. wydanem pod pseudonimem de Mirabaud a noszacem tytul:
«System przyrody» (Systéme de la nature, 1770 r.).

Krytycyzm juz od samego poczatku przybral we Francji barwe po-
litycznag. W Listach perskich obok papieza, duchowienstwa, katolicyzmu,
Monteskijusz ostrem zgdlem satyry dotyka krola, ministrow, wielmoZnych;
a nawet wypowiada rdanie, ktore nastgpnie rozrosto sie w calos¢ syste-
matu i skierowalo ruch opozycyjny z dziedziny teoretycznej ku celom
praktycznym. Rownosé obywateli, powiada, sprowadza zazwyczaj réwno-
miernosé dobrobytn w panstwie; we Francji za$ i w innych jej podobnych
mocarstwach skupia sie cale hogactwo w posiadaniu krolow. jego dworakow
i niewielu ludzi prywatnych. gdy tymczasem reszta narodu jeczy w naj-
wiekszej nedzy. Trzech glownie pisarzy, Morelly, Rousseau i Mably, zajmuja
si¢ bardzo pilnie kwestjy rownosci ludzi i wszystkiemi wyplywajgcemi
7z niej skutkami. 7 pomiedzy tych trzech pisarzy. Rousseau, moZe najmniej
gleboki, ale najmocniej przejetv nowemi przekonaniami, szerzyl je w swo-
ich dzietach z namigtnoscig i zapatem. ktore udzielaly sie czytajacej pu-
blicznosei. Niezaprzeczenie Roussecau najwigeej sie przyczyvnit do upowsze-
chnienia pragnien rewolucyjnych. <Nowa Heloiza» jego. wydana w 1759
r. ktorg po czylelniach zamawiano na noc, jeZeli na dzien niepodobna
bvto jej dostac, spopularyzowata nowe demokratyczne poglady i pozyskata
dla nich zwolennikow nawet tam, gdzie si¢ trudno tego bylo spodziewac.
Przyczynito sie bardzo do tego spoleczne poloZenie ludu francuskiego
w latach, ktore poprzedzity pojawienie sie tej ksigzki.

*) Michelet zwraca uwage na to, e wplyw listéw angielskich znalazt w Wol-
torze grunt dostatecznie usposobiony ,Que doit-il aux déistes anglais? Au fond, moins
quon ne dit. Il reléve bien plus de ngs libres penseurs du dix-septiéme siéele, de la
tradition des Gassendistes, Bernier, Moli¢re, Hesnault, Boulainvilliers ete.“ Histoire de
France. Paris, 1876. str. 28. T. XVL.
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Lud francuski bowiem w ciezkiej znajdowal sie niedoli. «Wioski nikng
i ging... Ludnos¢ opuszeza wies i gromadzi sie do miast>, — pisal wow-
czas d'Argenson, cytowany przez Micheleta w jego historji. Francjg wy-
dano na lup dzierzawcom podatkowym (fermiers généraux). «To, co Lu-
dwik XIV musial znosi¢ podczas wojny przeciwko calej Europie, to samo
dzialo sie w XVIII stul, pomimo Ze spokoj panowal. Zarzad dzierzawy
zawsze utrzymywal w kraju calg armjg oficjalistow, woznych, swiadkow
(potrzebnych przy doreczaniu pozwow) i straznikow. Kazdy pobhor podatkow
byl wojna, wojna o so0l, wojng o wino itd. Rachowano osoby majiice ku-
powaé i narzucano kazdej z nich po 7 funtow. Kto nie cheial kupowad.
tego skazywano na grzywny; kto nie placil, tego skazywano na galery!»*
Miasta rosty nedza wiejska, ktora szukala w nich zarobku. Paryz, siedzil
spotegowane] panstwowe] centralizacji, chorobliwie rost sokami calego kraju.
«Scisniony murami obronnemi, ktoremi nierozumnie go otoczono, wyrzucal
nadmiar ludnosci na gole pole; stangl tam Paryz z plotna i desek, ziem
i blota, ktore zalegalo okolice miejskie. Samo miasto tymczasem zduszone
szlo w gore. Do pieciu, szeSciu, siedmiu i osmiu pietr podnosily sie szczyty
i poddasza licho ostoniete od wiatru i deszczu. Woda deszczowa, splywa-
jac wzdluz Scian pozielenialych. z dachu na dach, przez smrodliwe dzie-
dzirice, czynita z czarnych dolnych pielr prawdziwe studnie.»**) Ludnos’
po wioskach i miastach, wycieniczona glodem, marla tysigcami za kazdym
pojawem epidemii. Rozpusta i lotrostwa, szerzac sie przerazliwie, zaszcze-
pialy dzikos¢ w charakterze ludu. Glodni rwali sie w rozpaczy do buntow.
Taine w swojej historji (Les origines de la France contemporaine) naliczy?
w samej tylko Normandji w przeciagu czasu od 1725 do 1768 r. dzicwie
rokoszow, spowodowanyvch nedza. Do glodu dorzucono haibe. Dziewczets
kobiety. nawet dzieci porywano, aby je rzuci¢ na pastwe ksiaZat. panow.
dzierzawcow jeneralnvch. W Parvzu z koncem 1749 r. i poczatkiem 1750
r. lud stacza liczne walki z policjg. ktorg chwyta na goracym uczvnku
porywania dzieci. Po calej Francji odbywa sie ich kradzieZ i wykupywanie.
<To ten Herod. wolal lud na krola. wycienczony rozpusta. sity swe po-
krzepi¢ pragnie krwia niewinng.»***)

Nedza i hatbg jatrzony lud patrze¢ przytem musial na zbytek i roz-
puste uprzywilejowanych stanow i krola. a po szynkach stuchatl dziwnych
gadek o rownosci wszystkich Indzi. Rozprawy howiem spoleczno-filozofi-
czne, prowadzone dla zabawy w wykwintnych zebraniach salonow, przez

*) Michelet, str. 61 Na mocy postanowienia z 1680 r., kazda osoba po roku sié-
dmym obcwigzsna byla kupowaé po 7 funtéw soli na rok.

**) Michelet, 62.

*4%) Michelet, 285.
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malkontentow, jak np. cata klase urzednikow sadowych w 1753 r. powta-
rzane po- kawiarniach, za posrednictwem calego thumu stug dochodzity
w jaskrawej i dobitnej formie do uszu pospolstwa. zgromadzajgcego  si¢
o szynkach. «Historja lokajow przedstawia  wazny objaw tego stulecia
“VIII),» powiada Michelet i popiera to swoje twierdzenie dalszemi uwa-
ni. «Byla to z pewnoscig klasa npjhiechezpieczniejsza ze wszystkich. Nie
apomniano  niczego. coby moglo ja ponizvé i zastraszyé. Daremnie.»*)
~stajge wbliskich stosunkach ze swojemi panami, poufalita sie z niemi:
nawala ich wszystkie stabosci, przvstuchiwala sie ich rozprawom
~omysinym. a doznajace od nich c¢zesto pogardliwego 1 krzywdzacego
dzenia sie, z tem wieksza rnienawiscia propagowata w swoich kotach,
uchang na woskowanych posadzkach zasade. Ze wszyscy ludzie rodza

ownymi, i wyciggata z niej wszystkie korzystne dla siebie wnioski.

Trzeba wiec bvlo tylko rozdmuchaé¢ iskry nagromadzonej nienawisci,

vy wybuchng! straszliwy pozar. Uczynili to legisci jako przedstawiciele
7 dorobkiewiczow. Przywilej, jakim sie otaczata prozniacza i hezwladna
wa szlachta, najholesniej dotykat te klase, ktora czula, Ze wyksztalce-
. bogactwem, sprytem, wylrwaloscia. wreszcie znaczeniem i wplywem
wznym zajela przewazne stanowisko w narodzie. O waznej roli. jaka
ywali we Francji przed rewolucja adwokaci, moZna sie przekonaé
mych faktow, przytoczonych przez Tainea w jego historji. Nie nalezy
ik mniemaé, jakoby tylko same ujemne daznosci party tych ludzi ku
mu uporzadkowaniu stosunkow spotecznych; byli oni szezerze prze-
ni o nieslusznosei dawnego ustroju i z zapalem witali nowe poglady,
tujace szezesliwg ere zvein ludzkosci. '

(lowy pracowaly usilnie nad rozbiorem, krytyka; w piersiach jedno-
nie wrzata chec¢ czynu. Powstawaty wielkie mysli i poteZne pragnienia.
[iasnego zakresu osobistych interesow  podnoszono sie do widnokregu
ra spolecznego. Szlachetne poruszeonia braty przewage nad  poziomemi.
dzie poczuli w sobie zmiane ku lepszemu. lecz panujgcy system wigzat
rece i gniott do ziemi. Pomimo najlepszych checi. nie mogli prawie nic
i¢ wolnomysini mezowie stanu. co widzicli gwaltowng potrzebe reform
amieliby je przeprowadzié. Genjalny Turzot zostawszy ministrem finansow,
kreslit szeroki plan ulepszen spolecznveh, wprowadzenie ktorveh mogloby
obiedz gwattownemu wybuchowi rewolucji: lecz przed powszechng nie-
{ niechecia. z egoizmu i ciemnoly plyngeyg. ryehto musial ustapic z zaj-
wanego slanowiska i nawe polityezng wsrod rozpoczynajacej sie burzy
nvm losom pozostawic.

*) Michelet, 2566 i 266.
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Poruszenie umystowe z Francji udzielito si¢ calej Eu
przyczynita sie do tego literatura francuska, ktora sSmialo
wkorzenione przesady i czerpigce w nich sile spoleczne na
si¢ na wsze strony glosnem echem.

We Wioszech najwezesniej daja sie widzie¢ skutki jej
howiem tameczny byl juz dostatecznie przygotowany do pr
zasad. Wlosi z szcezegolnem zamilowaniem zajmujy sie w pi
XVIIL stul. naukami spotecznemi. Pierwszy ohjaw opozycyj
zwraca sie takze przeciwko kosciolowi. W 1723 r. wvcho
«Historja cywilna krolestwa Neapolitaniskiego» (Storia civile
Napoli) Piotra Giannone'go. ktora scigga nieublagane przeslac

 wienistwa i stolicy apostolskiej na antora. Neapol staje si¢ n
wiedzy spolecznej: tu si¢ pojawia 1725 r. dzielo hislorjoz
(Principi di una scicnza nuova), zapowiadajace ere panowai
tu zatoZong zostaje w 1754 r. pierwsza katedra ekonomii
Antoniego (ienovesi'ego. Zasady teoretyczne znajduja wykon
strze krolestwa neapolitaniskiego, Bernardzie Tanuccei'm (173
upraszeza i ujednostajnia prawodawstwo, ogranicza praywile
stwa i szlachty, znosi dziesigciny. zmniejsza liczbe klasz
i ulepsza szkoly, podnosi znaczenie sadownictwa, opiekuj
1 nauka.

W podobnym duchu, lecz nie tak arbitralnie jak Ber
sprawowat swoje rzgdy w Medjolaiskiem hrabia de Firmian
ksztalcony w zasadach nowej francuskiej filozofii. Despotyzi
stwa napotkal w nim silnego przeciwnika, oswiata zas miak
liwego opiekuna.. Za jego to rzadow, w Medjolanie garstka
chow, pod wplywem dziet francuskich, z zapatem oddat
nowych opinii. Duszg tego kota humanistow byt Piotr Verri,
z rozprawg potepiajaca tortury. Najwiekszg jednak staw
miodziezy pozyskal Cezary Beccaria dzietkiem swojen: «Dei
pene» (0 przestepstwach i karach), ktore wywolalo rewolucj
dawstwie karnem. Dzielko to pojawito sie bezimiennic w M
r. Sam autor przyznaje sic szezerze w liscie do opata M
przettumaczyt owe rozprawe na jezyk francuski, Ze zasady swe
przewaznie nowoczesnej literaturze francuskiej. «Od piecit
Beccaria w 1766 r. — datuje sie epoka mego nawrocenia s
i zawdzieczam to Listom Perskim. Drugie dzielo, ktore dokon:
rewolucji w moim umysle. byl utwor Helwecjusza. On to mie
sita na droge prawdy i pierwszy zwrocil moje uwage na za

- szezescia ludzkosci. KsigZee: <0 duchu» winienem  wiekszg
mysli>. Znakomite dzielo Kajetana Filangeri'ego: «La scienza
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zione» (nauka prawodawstwa), ktore pojawilo sie w Neapolu 1781.1788 r.
i ktore nowe kierunki wytknelo tej galezi wiedzy, napisane zostato takZe
pod wplywemn francuskiej mysli, a mianowicie «Ducha praw»> Monteskijusza.
Nawet sam papiez, Benedykt XIV., ktoremu Wolter poswiecit swego «Ma-
homela», uznawal potege nowych pojeé¢ i w czesci im holdowal, potepiajac
czynnosci jezuitow i przyczyniajac sie do rozszerzenia oswiaty w swojem
panstwie i.do usuniecia wielu naduZyé w zarzadzie koscielnym.

W Hiszpanii wplyw francuskich wolnomysinych zasad uwidocznil sie
glownie w dzialaniach krola Karola IIL. (1759.1788) i dwoch znakomitych
mezow stanu, Arandy i Campomanesa. Zespolony urodzeniem z rodzing
krolewska we Francji, Karol III sympatjami swojemi Ignat do tego kraju,
jego instytucyj i o$wiaty. Minister Aranda, zostajgcy w przyjaznych sto-
sunkach z encyklopedystami, przejal sie byl w ParyZu silng niechecig do
despotyzmu duchownego, czego dowiodl nastepnie, wypedzajac Jezuitow
w 1767 r. i ograniczajac inkwizycja. <Nawet utworzyl byl projekt zupel-
nego obalenia tej ostatniej instytucji, lecz plan jego si¢ nie udal, poniewaz
przyjaciele paryscy, ktorym go powierzyl, oglosili go przedwczesnie*).» Za-
stugi Piotra Rodryga hr. Campomanesa dla Hiszpanii czynig z niego jednego

najwiekszych jej dobroczyncow. Znakomitemi naukowemi dzielami wply-
wal na zmiane opinij panujacych, wykazujac szkodliwe nastepstwa supre-
macji duchowienstwa, nieprodukeyjnosé nagromadzonych dobr ziemskich
w posiadanin kosciola. niesprawiedliwos¢ przywilejow kastowych. dzikosé
przesagdu co do pracy przemyslowej i rzemieslniczej, oraz uwydatnia-

j zysei. jakie oswiata ludu i rozwaj przemystu przynosza do-
} vi krajowemu. Sprawujac sumiennie ohowigzki swoich urzedow,
ps przyezynit sie poteznie do podniesienia rolnictwa — zwla-

za Sierra Morena zawdziecza mu gléwnie swoje uprawe — rozciggnat

troskliwsza opieke nad ubogimi, zmniejszajac ciezar placonych podatkow

i budujac liczne przytulki i szpitale, oraz wprowadzil waZne ulepszenia

w ustroju uniwersytetow, sadownictwa i poczt.

Warstwy wyzsze w calej Europie w potowie XVIII stul.  ksztaleity
sie na literaturze francuskiej. 7 tego to powodu odznaczaly sie one pod-
owczas znacznym stopniem liberalizinu. Widzielismy to na poludniu Europy,
zobaczymy i na polnocy. Przez literature francuskya nowe filozoficzne ideje
utorowaly sobie droge az do tronow (Frydervk II, Gustaw III. Struensee
za Chrystjana I1l. Stanistaw Poniatowski, Katarzyna II.) Widoczniejszem
bylo to w Niemczech aniZeli gdzieindziej. Frydryk II, wyksztalcony przez

*) Buckle Histoire de la civilisation en Angleterre (traduction Baillot) 1865 stt.
126. T. IV.
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Francuzow i po francusku, dokladat wszelkich usitowan. a:
rownal Parviowi pod wazgledem wolnomyslnosci. Rzeteln
przejat sie nowemi pogladami Jozef 1I. 7 prawdziwym zap
form w dziedzicznych swych panstwach. Niepowstrzymanyn
nela jedna zmiana za drugg. Do 1783 r. wydano 276 nowyel
Cesarz Jozef 1I. wielostronng rozwingt czynnosé. Starat sie «
fanatyzm, oglosit akt tolerancyjny, zmniejszyt liczhe klasatora
1781 r. zni6sl poddanstwo w (zechach i Morawii, 1782 r.
dziedzicznych krajach, wszedzie zas ztagodzit stosunki podda
klas niZszych, czem zjednal sobie najzupetniej gmin, mieszcz:
zaprowadzal réwnosé przed prawem i znosit kare $mierci;
pole i wspieral przemyst i handel; opiekowal si¢ rozwojem
bial cenzure. Slowem, jezeliby ten $wiatly monarcha wiecej
wlasciwosci historyezne podlegltych mu narodéw i nie starat
o polityczng jednolitos¢ wszystkich swych posiadlosei, daZen
macyjne prawdziwie blogiemi uwienczylyby sie skutkami.

- Istotng atoli korzys¢ niemieckiemu narodowi przyni
francuski, wywierajac oZywczy wplvw na literature niemiec
rozpoczawszy walke z dzikiemi przesadami, jeden z pie
szed! do ohozu wolnomyslicieli. Pod wplywem pradu m-
z Francji, Michaelis a nastepnie pociagniety przez nlego Sen
badaja zrodta chrzescjahizmu; Michaelis uwaza MojZesza za
wodawce, za Monteskijusza 2ydowskiego pod pewriym wz;
zas przychodzi do przekonania, Ze Stary zakon nie ma nic w
wym, i Ze jakiejs nauki chrzescjanskiej jednolitej nigdy nie
idac za przykladem encvklopedystow, zaczagl wydawaé <Po
miecka biblioteke.» ktora rozszerzala wiedze i upowszechnial
zasady. Lecz najwiecej zrobit w tym wzgledzie Wieland, kt
styl 1 sposoh pisania od francuskich pisarzy, propagowat za
pedystow a w dAgatonie nauke Helwecjusza przyodziat w ¢
Z francuskich pisarzy Rousseau przed wszystkimi innymi. o
wszego swego wystapienia, wzbudzit w Niemezech poteZny i
Wieland, Hamann, Mendelsohn. Kant, Herder sledza uwaznic

’

*) .Pamietnik polityezny i historyezny“ (Warszawa, 1785) za
Wiednia wzglgdem nowych odmian i reform w padstwach austrjackich
pochwalg .pisze o ezyonosciach Jézefa II. ,Gmin, mieszozanie, chlopi i
mownie kochajg cesarza * Str. 603. Pomimo udziadu rzagdu aunstrjackie,
rozbiorze Polski, nasi publieyéei z drugiej potowy XVIII. stal. zyeslis
o Jozefie 1I. Staszie nazywa go rozumnym i czynnym monarehg

*¥) Str. 562 T. XIII. Szlossera — Dzieje powszechne Lwéw, 1
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czuciem za kazdym jego objawem 2ycia*) Gorliwy ten krzewiciel demo-
kratycznych pojec slat sie juz w latach uniwersyteckich ulubionym pisarzem
Frydryka Schillera i Jean Paula (Richtera).

Humanitarne zasady, krzewione w literaturze pod wplywem wolno-
myshnosci  francuskiej, przyczynity sie w pewnej mierze do zlagodzenia
ciezkiej doli ludu wigjskiego w polnocnej Kuropie. W Niemcezech pierwszy
wrzyktad w tem dali wladzey Frankonii, Turyngii. Misnii, naslepnie Sak-
onii. W drugiej potowie XVIIL stul. zniesli poddanstwo: Auerswaldowie
w Prusach; Bernstorfowic w Holsztynie; regent Oldenburgski; margrabia
baderiski, Karol Frydryk, prawdziwy ojciec swego ludu (1783);**) Marja
Teresa i Jozel II. Ten ostatni zlagodzit panszcezyzng, zapewnit wloscianom
swobodne przechodzenie z miejsca na miejsce i uregulowal wykup robot
i naturalnych powinnosci. W dobrach duchownych takze zlagodzono los
vloscian, Wreszcie starano sie tu i owdzie rozciggna¢ nad nimi opieke
ustaw panstwowych. Mowilem juz o usitowaniach Jozefa IL Frydreyk 1L,
acz nie bardzo ludzki dla chtopow, wydal jednak wicle rozporzadzen. kto-
remi staral sie ich obroni¢ od dowolnego przeciaZania pracy przez wiekszych
wlascicieli ziemskich; pod ciezka pienieZzna kara zabronit panom (1749)
~d]hierania gruntow od wloscian (das Niederlegen) ; ***) nastepnie zas zamienit
1764) poddanstwo wlasno-osobowe (Leibeigenschalt) na poddanstwo, wy-
Aywajace z posiadania gruntu (Horigkeit). Tu i owdzie w Rzeszy nie-
mieckiej pozwolono chlopom odwolywaé sie do sadow krajowych prze-
ciwko dowolnemu ich wypedzaniu z zajmowanych gruntow, oraz zakazano
zlacheie kupowaé dla dworu grunta wloscianskie. W Meklemburgu zabroniono
wywlaszezaé  wloscian, a pozwolono tvlko przenosi¢ ich z jednych dobr
do drugich (17H3); atoli przeciwko temm rozporzadzeniu szlachla zaniosta
<karge do cesarza. Pomimo jednak dyzenia do zagodzenia doli ludu
ciejskiego. srogose nielitosciwa w obchodzeniu sie z nim panowala niemal
powszechnic w Niemezech, a zwlaszeza w tych prowincjach, gdzie do inmej
narodowosci naleZat. To tez objawily sie wazne rokosze wloscian w drugiej
potowie XVIIL stul. w ziemiach, podwladnych cesarzowi niemieckicmu.
W 1775 r. wybucelity powstania chlopskie w Czechach; a jeszeze straszniejszy
poskromiony w 1785 r.. byl bunt w Siedmiogrodzie pod dowodztwem herszta

#) Geschichte der Franzosischen Literatur seit Ludvig XVI. — von Julian Schmidt
Leipzig, 1873. T. L str. 33 i 34. :

#¥)  Pamictnik polityezny i historyezny“, ktéry propagowal mysl zniesienia pod-
daiistwa, w 1783 r. (T. IL.) umieécit artykul p. t. ,Uwolnienie chfopéw od poddansiwa
w krajach Durlach Baden i powody do tego“ i w 1784 (T. IIl) ,Wdzieeznos¢ poddanych
ila margrabiego Badenskiego.

#+k) Panowie mogli odbieraé grunta od wloscian, nazywalo si¢ to ,Legen‘.
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Hory czyli wlasciwie Niklasa Ursza, — woweczas spalono 61 wies i 264
szlacheckie domy.*)

Ogolna dazZnosé reformacyjna, propagowana gorliwie przez literature,
udzielita sie takze Szwecji i Danii. (ustaw I, majac wprawdzie glownie
na mysli wzmocnienie wladzy krolewskiej, zniost, tortury, rozciagngt wiekszg
opicke nad ubogimi i aktem bezpieczenstwa 1772 r. zrownal mieszczan
i wloscian w prawach ze szlachta. Za przykladem Jana hr. Bernstorffa
starszego, ktory w 1764 r. w swoich dobrach, w pobliZu Kopenhagi po-
tozonych, zniost poddanstwo i troskliwoscia swoja przyczynil si¢ do pod-
niesienia dobrobytu wloscian, poszli w Danii synowce jego, minister An-
drzej Piotr hr. Bernstorfl)**) szlachta i korona, nadajgc wolnosé wiesniakom.
Najpamietniejszy w tym wazgledzie byl 1788 r. Za panowania takZe Chry-
stjana VII., zniesiono tortury, monopole, cenzure, oraz przyznano mieszczanom
prawa polityczne. Wspomne tu jeszcze i o Holandji, w ktorej wskutek do-
magania si¢ ludu i gorgcego poparcia, jakiego mu uZyczyla wplywowa
rodzina Capellow, zniesiono 1782 r. ucigzliwg stuzbe z urzedu, ktéra byla
zastapila zniesiong juz dawniej panszczyzne.

Daznosci reformacyjne, ktore si¢ objawily w XVIII. stul. w Polsce,
sg takZe w pewnej mierze dalszem podnoszeniem sie fal europejskiej umy-
stowosci, gwaltownie poruszonej ostrg i Smialag krytyka myslicieli fran-
cuskich. Do predszego poruszenia umystow w Polsce przyczynila sie wielce
ta okolicznosé, Ze krol Stanistaw Leszczynski, pojmujacy konieczng po-
trzebe reformy w ojczystym swym kraju, zostal wladzca Lotaryngii i ksie-
stwa Baru; a osiadlszy w Lunewilu, chetnie otaczal si¢ mlodzieza polska,
ktora w ten spusob wchodzita w bezposrednie zetkniecie sie ze spoleczen-
stwem i literaturg francuskg. Przytem sam krol Stanistaw nietylko pilnie
sledzit za rozwojem przekonan filozoficznych we Francji, ale w jej pismien-
nictwie stal si¢ znany jako filozof dobroczynny (le philosophe bienfaisant):
a nawet z jednym z koryfeuszow nowego kierunku, Janem Jakobem
Rousseau, z powodu jego rozprawy o poczatku i podstawach nierownosci
pomiedzy ludZmi, polemizowal, bioragc wiedze w obrone, wykazujac jej
wplyw lagodzacy na obyczaje i zaprzeczajac temu, jakoby cnota miala
upada¢ tam, gdzie wzmaga sie oswiata. Dzielo jego polskie p. t. «Glos
wolny wolnos¢ ubezpieczajacy», wydane 1733 r. w Nancy, olwiera —
rzec mozna — epoke daZen reformacyjnych. Leszczynski zastanawia sig
w niem nad potrzebg wzmocnienia Rzeczypospolitej, widzi koniecznosé po-

*) ,Pamietnik polityezny i historyezny* (Warszawa 1785 r. T. II) zawiera ,do-
kiadne opisanie buntu chlopskiego w Transylwanii“.

*¥) Pamietnik polityczny i historyezny“ (Warszawa 1784 r. T. IIL.) zawiera
artykul p. t. ,Graf Bernstorff, minister dunski ezyli wzér pandéw, siebie i poddanych
uszezgsliwié chegeyeh, str. 167—181.
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prawy ustroju polityeznego i wytyka wady w organizacji spoleczne;.
Zwlaszcza len ostatni wzglad zasluguje na uwage, poniewaz jest glosem
humanitarnych zasad, ogniskiem ktorych stala si¢ Francja.

Usilowania reformacyjne objawily sie w Polsce glownie w trzech
kierunkach : jedne dazyly .do wzmocnienia ustroju politycznego, drugie

na celu podniesienie oswialy, trzecie wreszcie zmierzaly ku nadaniu

ch praw mieszczanom i ku zniesieniu niewoli wioscianskiej. O pierw-
szych dwoch kierunkach powiem tylko pobieznie, zato zatrzymam si¢ co-
kolwiek dtuzej nad usitowaniami reformy spolecznej.

Familja Czartoryskich, zwigzana na poczatku politycznie z Leszezyii-
skim, podjela si¢ przeprowadzenia reformy politycznej. Wprowadzita ja na
te tory bogata corka Jedrzeja Morsztyna, Izabella Czartoryska, Zona Kazi-
micrza. Wychowanka spoleczeristwa francuskiego, przenosilta na grunt
ojezysty zwyczaje i przekonania salonow paryzkich. Ona pierwsza z ko-
biet polskich — powiada Rulhitre — zaczeta czynnie wtracaé¢ sie¢ do po-
lityki. Pod jej to wplywem glownie sformowaly si¢ charaktery jej synow,
“rydryka Michala, Augusta i Teodora, i jej corki, ambitnej Konstancji,
matki krola Stanistawa Augusta. Mvsl monarchiczna dworu wersalskiego,
zlagodzona humanitarnemi pogladami owoczesnych myslicieli, ktore odbijaty
sie takze w dzielach filozofa dobroczynnego, przewodniczyta czynnosciom
familii. Byla ona zwolenniczky ograniczenia wszechwladzy szlachty przez
podniesienie klas nieuprzywilejowanych. Teodor Kazimierz (zartoryski,
biskup poznaiiski, bardzo szczerze myslal o ulepszeniu bytu wloscian,
z jego to woli w 1742 r. Wawrzyniec Swiniarski, kustosz katedralny,
oglosil zniesienie poddanstwa we wsi Taczanowie (w pyzdrskim pow. ka-
liskiem wojew.). W ogole familja dawala w tym wzgledzie przyklad po-
stepowego zachowania sie z ludnoscia wiejska. Wypada tu wspomnieé:
Jozefa Klemensa ksiecia na Korcu; Adama Kazimierza, jenerala ziem po-
dolskich; oraz jego Zone, Izabelle, autorke pierwszej historji dla wloscian,
poczciwego «Pielgrzyma w Dobromilu». Czartoryskim udalo si¢ nawet, na
sejmie konwokacyjnym po smierci Augusta III., przeprowadzi¢ wazne po-
lityczne zmiany: zniesiono wiadze czterech pierwszych dygnitarstw, ktore
byly uwaZane przez mozne rodziny niejuko za swoje dziedzictwo i ktore
byly zupelnie niepodlegte koronie; zas na miejscu ich ustanowiono cztery
ministerstwa : wojny, skarbu, sprawiedliwosci i interesow zagranicznych.*)
Dawny feudalny nstroj rzgdu zamieniono na bardziej odpowiedni nowo-
Zytnym warunkom panstwowym. <«Kiedy krolowie francuscy — powiada
Rulhiére — potrzebowali czterech wiekow na obalenie wielkich i nieza-

*) Krol Leszczynski w dziele swojem: ,Glvs wolny wolnosé ubezpieczajgey*,
tarliwie zaleca te zmiasny w rozdziale: ,Ministri Status“.
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leznych prawie od wladzy krolewskiej urzedow, na ponizenie moznych
rodzin, na oslabienie szlachty przez ograniczenie jej wladzy nad podda-
nymi, na zniesienie osobnych przywilejow, przystugujacych wielkim miastom,
na zniweezenie odrebnosci prawnej w calych prowincjach, na ograniczenie
swobody roZnych sekt, na samowladne ustanowienie podatkow, — w Polsce
dokazano tego w szesciu tygodniach». Sejm koronacyjny zatwierdzit uchwaty,
zapadle w bezkrélewiu; poszedl nawet dalej i zaprowadzil clo generalne
od towarow na wszystkie stany, czem torowal droge do rownosci
podatkowej, zwlaszcza Ze na tym samym sejmie postanowil,’ aZzeby podatek
dla wszystkich prowincji byl jednakowy. Lecz dwory petersburgski i ber-
linski, ktore wolaty mie¢ Polske nierzadng i bezsilna, te wszystkie usilo-
wania reformacyjne "udaremnialy na sejmie 1766 r. znalaziszy poparcie
w egoistycznych dazZnosciach magnatow i ciemnocie, ogarniajacej wigkszosé
szlachecka. Dopiero na nowo podjeto sprawe reform politycznych na sejmie
czteroletnim. :

W sprawie podniesienia oswiaty w XVIII. stul. slusznie przypisujemy
poczatkowa zastuge ksiedzu Stanistawowi Konarskiemu, ktory w szkotach
pijarskich bezmysing lacing jezuitow zastapit jasng i tresciwg francuzezyzna;
a w ten sposob stal sie krzewicielem wplywu (rancuskiego i nowych
wolnomyslirych zasad, tak Ze pod pewnym wzgledem Durini, nuncjusz pa-
pieski, mial slusznosé, obwiniajac go o szerzenie wolterjanizmu w Iolsce.
Szkoly pijarskie, zreformowane przez znakomitego przeciwnika liberum
veto, upowszechnialy w Rzeczypospolite) zamilowanie do francuskiej lite-
ratury i podnosily pomiedzy szlachta poczucie obywatelskie, gdy opak
szkoly jezuickie rozwijaly przewaznie stualczosé i bute nadmierny. WaZng
ustuge dla podniesienia oswiaty w Polsce okazal takze drugi uczen Le-
szezynskiego, Jozef Jedrzej Zaluski, pozniejszy biskup kijowski, gromadzac
sam biblioteke i rozbudzajac w tym kierunku usitowania po calym kraju.
Zebrana jego zabiegami biblioteka, obejmujgca 300.000 ksigg i kilkanascie
tysiecy rekopismow a z ktora zaledwie tylko kilka ksiggozbioréw euro-
pejskich poréwnaé si¢ moglo, zostala otwarta w 1747 r. dla uzytku pu-
blicznego. Za przykladem Zaluskiego, zakony i bogate rodziny zaczely za-
klada¢ biblioteki a tem samem rozniecaly che¢ do czytania, podéowczas
bardzo staba — jak $wiadezg o tem wspotezesni pamietnikarze. Nadto
blogie skutki w sprawie rozwoju obywatelskich uczué i humanitarnych
przekonan wywarla zaloZona w 1765 r. przez krola Stanistawa Augusta
szkola rycerska, zwana takie korpusem kadeckim. Panowual w niej silny
wplyw francuski, do czego przyczynial si¢ i sam jej komendant, ksigZe
Adam Czartoryski, jeneratl ziem podolskich, wyksztalcony pod okiem Fran-
cuza de Menetta. Korpus kadetow dostarczyt <znamienitych jeneralow, po-
stow, uczonych a przedewszystkiem ludzi wielkiego serca i charakteru,

PAJ



20

ktorzy stawe Polski umieli utrzymaé nawet poza granicami jej grobu,
krotko méwige, najglosniejsze imiona w dziejach ostatnich czasow wyszly
z tej szkoly: Kosciuszko, Kniaziewicz, Niemcewicz, Jasiiski, Jozef Orfowski,
Kazimierz Nestor Sapieha,! Sokolnicki, Michal Kochanowski, Rembielinscy
i tylu innych mialo honor byé kadetami, jak si¢ wyrazata formuta ich ko-
deksu. To pewna, Ze sejm czteroletni, powstanie, legjony i ksiestwo War-
szawskie najwiece) szczycilo sie ludzmi wyszymi z korpusu kadetow».*)
Wprowadzona na dobre tory sprawa oswiaty szybko si¢ rozwijala, znaj-
dujgc liczng i rzetelng pomoc w wybitniejszych me2ach owcezesnej epoki.
Na wniosek Joachima Chreptowicza, na sejmie 1775 r. ustanowiono ko-
misjg edukacyjng i uposaZzono ja dobrami i funduszami, pozostalemi po
zniesionym zakonie jezuitow. Bylo to pierwsze ministerstwo o$wiaty naro-
dowej w Europie. Instytucja ta, liczagca w swem gronie najznakomitszych
mezow swego czasu, odznaczala sie rozlegloscig swych planow, liberalnoscig
rozporzadzen i niezmordowang gorliwoscia pracy. Z jej ramienia, Kollontaj
zreformowal akademiy krakowska a Poczobut szkoly na Litwie. Zakladano
seminarja nauczycielskie, mnoono szkoly, kreslono znakomite i wolno-
mysine przepisy dla nauczycieli, wzbogacono zaklady bibliotekami i zbio-
rami naukowemi. Celem zaopatrzenia szko! w dobre naukowe podreczniki,
na wniosek Ignacego Potockiego, zawigzano Towarzystwo ksiag elemen-
tarnych, ktore zasililo nasze pedagogiczny literature bardzo poZytecznemi
dzielarhi. Rozciagnigto troskliwa opieke nad szkotami parafialnemi, a ksigdz
Girzegorz Piramowicz napisal kilka wzorowych elementarnych dzielek.

Upowszechniajaca sie literatura francuska rozsiewala wolnomysine
zasady encyklopedystow, lubo przez diugi czas slizgaly sie one tylko po
powierzchni przekonan, nie siegajac do glebi. Przeniknely one nawet do
szkol jezuickich, pomimo wiedzy nauczycieli i przeloZonych, jak przyklad
lego mamy na Kajetanie Wegierskim. Podroz do Francji wprowadzilta wielu
w bezposredni stosunek z jej literaturag i nowemi zasadami. Trembecki
przejat sie tam niedowiarstwem i sceptyzmem; Naruszewicz, Niemcewicz,
Kosciuszko **) goraey zwolennik Jana Jakoba Rousseau, Staszic przyjaciel
d'Alemberta, zaczerpneli ztamtyd ducha wolnomysinosci. Ideje humanitarne

*) 7ywot Tadeusza Kosciuszki — Siemienskiego, Krakéw, 1866 str. 21 Jeneral
Paszkowski, odznaczajacy si¢ w ogéle sadami bardzo ostremi, niestusznie ocenia t¢
szkol¢ W | Dziejach Tadeuszs Kosciuszki pierwszego naczelnika Polakéw* (Krakéw,
1872) powiada: ,Szkola ta w wewnetrznym swym skladzie, w trybie chowania nlo-
dzieneéw, w sposobie dawania im nauk i éwiczen, w doborze nauczycieli, odglosem
tylko zostata obcej nazwy i préina z niej chlubg. W niemalej liczbie uczniéw jeden
Kosciuszko si¢ szczegdlniej odznaczyl“, str. 7. Powyisze wyliezenie nazwisk przeciwnie
bardzo swietnie swiadezy o szkole.

**) Kofciuszko w 22. r. ycia wyjechal do Paryza, byl tam 1764—1773 r.
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wyznawano glosno: wielu to czynilo z popisu, jak n. p. biskup Massalski,
ktory przy obradach w 1774 r. nad Rada niecustajaca przer
ciwko karze smierci i za wloscianami; jak ksiaZze Sutkows
sejmie 1773 r. pochwalal odezwanie si¢ Oraczewskiego na korz
lubo swojemi uwagami ostabial wrazZenie lego przemowien
sejmie 1776 r. swojg przemowga przyczynit sie nawet do tego,
tortury i potepiono wiarg w czarownice; jak n. p. smutnej
ninski, ktory w 1774 r. wnosil projekt ograniczenia wiladz
nad poddanemi. Dzika sarmacka natura, zetkngwszy sie z nc
dami i polerowanym obyczajem francuskiego narodu, tagodnia-
si¢ swojem z ludem wiejskim.*) Pojawili si¢ nawet zwolennicy
reform, jak Hugo Kollontaj, ks. Franciszek Salezy Dmoicho
i inni. Dziela francuskich filozof6w i publicystow tlumaczono na
Monteskijusza — o przyczynach wzrostu i upadku Rzymian 1762 r
1 Baxter pijarzy), «Duch praw»> 1764 r., w «<Monitorze» ustep o
we Francji przed Ludwikiem VII. z dziela d’Argensona — i u:
Rousseau — 1765 r., oraz <Duch praw» Monteskiusza 1766
— uwagi nad upadkiem Grecji — 1770 r., Listy Perskie 1777
— Historja polityczna rewolucji amerykanskiej terazniejszej 1'
czatku i zasadach nierownosci pomiedzy ludzmi Rousseau —
Jezyk francuski wreszcie w tym czasie stal sie tak powszechny,
wykszlatlconych ludzi czytala francuskich pisarzy w oryginale
tekach prywatnych przeto w Polsce czesto mozna znajdowaé dz
Rousseau, Monteskijusza i innych pisarzy z tego czasu, ktore
czesei sprowadzano w XVIII. lub na poczatku XIX. stul.
Zdania francuskich myslicieli o Polsce budzily wielki in
szym narodzie. Zwlaszcza powtarzano uwagi, wypowiedziane
teskijusza, Rousseau i Mably’ego. Autor «Ducha praws ostro

*) Oto co pisze jeden ze wspélezesnych o tych, co wyjezdzali za g1
pélgéwki za wywiezione skarby niewielkie oswiecenie do kraju wprowadzi
sig powracali czgsto z nadwergZonmem zdrowiem i zepsutemi obyezajam
obcowania z polerowanemi narodami przynajmniej srogie umysly ulagoc
szezesliwy niewolniezego rolnika nieco znosniejszym czynily. A choé t
peregrynanty domowe cnoty i wady w inne obyczsje zamienili, jako to pe
stwo w lubieznoéé, politykowanie w Zarciki ete, przynajmniej nieludzkie
cienstwo w litujgeg sig ludzko§é przemienili tak iz pod tymi sfrancuzial
poddanstwo juz daleko Iagodniej traktowane bywalo, i moie poczgei t;
ulagodzonym obyezajom winni§my zachowanie jakiejé ezeéei rolniezych ngc
ryechby staroiytna obyczajéw srogoéé, krsj jeszeze bardziej byla wyplenila'
Uwagi nad uwagami czyli obserwacje nad ksigika, kiéra w 10ku 1765 v
tatem: ,Uwagi nad iZyciem Jana Zamojskiego kanolerza i hetmana w.
Turowskiego, Krakéw, 1861.
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w tem dziele o porzadku spolecznym w Polsce. Niepodleglosé kazdego
obrratela jest celem praw polskich — powiada — a skutkiem ich ucisk
wszystkich. Szlachte polska nazvwal najgorsza arystokracja. poniewaz w jej
rekach spoczywal rzad; wiadani zas przez nig wloscianie byli jej cywilnymi
poddanemi, a wigc zupelnymi niewolnikami. Mably i Rousseau poswiecili
nawet Polsce osobne dzieta. Stalo sie to z nastepujacego powodu. Michat
Wielhorski, bedac postem w Paryzu od jeneralnosci konfederacji barskiej,
przedstawil kilku znakomitym pisarzom dzieto swoje traktujace o historji.
rzadzie i prawach Polski, i prosit, aby wypowiedzieli oni swoje uwagi co do
zmian, jakie wypadaloby koniecznie zaprowadzi¢ w ustroju Rzeczypospolitej
celem jej umocnienia. Mably i Rousseau pospieszyli uczyni¢ temu zadosc.
Pierwszy przedstawil swoje uwagi w 1771 r. drugi na poczatku 1772 r.
Pierwszy, na studjach historyeznych zaprawiony do trzezwiejszego zapa-
trywania si¢ na sprawy polityczne i dokiadniej obeznany wskutek -calo-
rocznego pobytu w Polsce z jej ustrojem, doradza wzmocnienie wladzy
i skonsolidowanie organizmu spolecznego; drugi, idacy bardziej za popedem
swej wyobrazni i niecheci do monarchizmu, znajduje porzadek, panujacy
w Rzeczypospolitej lepszym, aniZeli gdzieindziej, i mniema, Ze nie nalezy
go odmieniaé, jeno uzupelni¢ w istniejgcym duchu i kierunku. Mably
z wigksza surowoscia ocenia stosunki spoleczne w Polsce, anizeli Rousseau,
i dlatego prawdopodobnie mniej rozglosu i uznania uzyskal w narodzie
naszym.*)

Chcae wyda¢ prawdziwy sad o koniecznych reformach — mniema
Mably — nalezy siegna¢ do samego Zrodla zta**) PPoddaje wiec surowej
krytyce porzadek, istnicjacy w Polsce. Najwazniejszg w niej potrzebg jest
podnies¢ stan mieszczanski 1 wydoby¢é wloscian z niewoli. Nieszczescia,
dotykajace Polske, nalezy uwazac¢ jako kare za to, ze ta pogwalcila prawa
przyrody, nie ohchodzac sie z wiesniakami po ludzku. Dawszy im wolnosé,
miataby w nich obronicow; teraz moze sa jej wrogami, i jeZeli nie sy
otwarcie nimi, to nalezy przypisa¢ to tylko zbyvdleceniu, do jakiego dopro-
wadzily ich ciemnota i nadmiar niewoli. Bvloby tez rzecza bardzo poza-
dana, azeby mieszczanie uwazali Rzeczpospolita za swoje ojezyzne, gdvz
przy ich tylko pomocy szlachta zdola uwolni¢ si¢ od jarzma, jakie roz-
ciggneli nad nig 2ydzi, ci bowiem stali si¢ prawdziwymi panami w Polsce.
Podniesienie mieszczanstwa w Rzeczypospolitej moze wytworzyé w  niej
trzeci stan, ktory wszedzie stanowi wielkosé i stawe narodow. Nadajac
prawo wlasnosci ziemskiej zZydom, mozeby sie udalo wstrzymaé ich od

*) Ttumaczenie polskie dziela Rousseau pojawilo si¢ jui w 1784.
*¥) Mably — Qeuvres complétes. T. VIII. Paris, 1797. Du Gouvernement et des
loix de la Pologne & m. le comte Wielhorski.
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obrzydliwej lichwy; to pewna jednak, Ze heda oni wrogami szlachty dotad,
dopoki Zrédlem ich mienia hedzie przemyst*) Autor wychodzac z zasady,
ze niepodobna odrazu usung¢ wszystkich naduZyé. doradza powolne re-
formy, albowiem rozwdj stopniowy zapewnia painstwu wiecej sity. Najlepiej
usciela sie droga do reform szerzeniem oswiaty. Pora wreszcie, azeby filo-
zofia przeniknela do Polski i wygnala z jej uniwersytetow nedzne nauki,
ktore sg niebezpieczniejsze od samej ciemnoty. Wszystkie prawa powinny
rozwijaé milos¢ ojczyzny, poniewaz ona to tworzy prawdziwych hohaterow.
— Nad dalszemi uwagami autora, ktore dotycza reform politycznych i pod
wielu wzgledami sg sluszne, zastanawiaé si¢ nie bede, albowiem ohchodzi
mi¢ tu glownie geneza wielkich kwestji spolecznych, lubo Mably zajmuje
si¢ przewazZnie pierwszemi a ostatnie tylko pobieZznie potraca, nie poswie-
cajgc im nawet osobnego rozdziatu.

Konstytucja polska wzbudza w autorze <Umowy Spolecznej> pod
wielu wzgledami szczere podziwienie; radzi wiec ja polepszyé, lecz nie
zmieniaé, tembardziej, Ze tak samo jak i Mably nie pochwala gwattownych
reform, a nadto jest przekonany, Ze wszelkie instytucje wowczas tylko sa
dobre, gdy sie stosuja do charakteru narodowego. Potega Rzeczypospolitej
powinna spoczywaé przedewszystkiem na cnocie obywalelskiej, na gorli-
wosci patrjotycznej i na formie instytucji narodowej; to sa szace, ktorych
nie zdobedzie Zadna armia. NajwazZniejszym w lym wzgledzie srodkiem
jest wychowanie ; powinno ono by¢ nawskros narodowe: historja, geografia,
prawa ojczyste nalezy zna¢ dokladnie. Autor zachwala zwyczaj, prakty-
kowany w Bernie pomiedzy uczniami tamecznych szkol: tworza oni po-
miedzy soba organizacja, nasladujaca urzadzenia painstwowe; zabawa ta
przyczynia si¢ do ksztalcenia przyszZlych meZow stanu. Jako radvkalng
wade panstwa uwaza jego rozleglosé; jest bowiem zwolennikiem rzadow
federacyjnych, ktore — podlug niego — lacza korzysci wielkich i malych
panstw. «<Rzeczpospolita polska — czesto mowiono i powtarzano — sklada
sie z trzech stanow: stanu rycerskiego, senatu i krola. Powiedzialbym ra-
czej. ¢ narod polski sklada sie z trzech stanow: szlachty, ktéra jest
wszystkiem; mieszczan, ktorzy sa niczem; oraz wloscian, ktorzy sg mniej
niz niczem».**) Polacy teraz pokutuja za to, Ze najliczniejsza a czesto
I najzdrowsza czes¢ narodu pozbawili opieki prawa, i dopoty nie bedg

*) Ce n'est que par leurs (mies zezan) secours que vous parviendrez & secouer le
joug de vos juifs, & qui vous devriez peut-étre permettre de posseder des terres pour
les corriger de leurs usures abominables. Tant que ce peuple errant n’aura pour fortune
que son industrie, il sera votre ennemi. Str. 156.

#*) Str. 269. Collection compléte des oeuvres de J. J. Rousseaun, Citoyen de Ge-
néve. Genéve MDOCLXXXII. T. Il. Considérations sur le gouvernement de Pologne et
sur sa réformation projettée.
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isliwi, dopoki braci swoich {rzymaé w wiezach nie przestana.
jednak ludu powinno si¢ odhyvé powoli i ostroznie. Miejska

uszlachcié. Rousseau podaje nawet plan stopniowego
cian i uszlachcenia miast. Pragnie przytem praw, ktoreby
wiekszej roéwnosci majatkowej. Nie radzi ugania¢ sie za
m, lecz raczej staraé¢ si¢ o wolnos¢ i szczescie narodu.
szenia wojska regularnego, wolatby, aZeby utworzono mi-
szwajcarskiej. Twierdze — podilug niego — predzej lub
: wszedzie gniazdami tyranow; tarcza zas prawdziwa jest
I, — ten ostatni zatem naleZy rozwijac¢ i ksztalcié.
odniesienia stanow uposledzonych Zywo zajmuje umysty
1L stul.
s w tym wzgledzie o tyle trudniej, Ze na nasze nieszczescie
iSmy stanu miejskiego.*) Miejsce jego zajeli cudzoziemcy,
ktorzy nie polaczeni z narodem Zadnymi scistemi weztami,
ku wlasny interes, wecale si¢ nie troszczac o Rzeczpospo-
ywodu swej religii i organizacji spolecznej, stanowili taka
‘o$cian, ze niemozliwem czynili przechodzenie tych oslatnich
tiego, jak sie to dzialo we Francji i Niemczech. Podiug
niemieckiego, miasta wprawdzie nie moglty nadawac¢ oby-
riakom poddanym (Leibeigene oder Horige); ale bardzo wiele
przywileje cesarskie, na mocy ktorych pan nie mogl Zadaé
zbieglego, jezeli ten przebyl w miescie rok i dzien jeden.
przedmiesé i stanu potmieszezan (Pfahlbiirger, Beisassen),
bardziej zaczely garna¢ do siebie wloscian. Stawaly one
ie w ich obronie. W Polsce takze miasto Poznan 1733 r.
przyklad zniesienia poddanstwa, przyznalo ono kmieciowi
le osobista, zachecajac nadto synow miodszych, by brali
rzemieshniczego. Tam, gdzie miasta byty liczniejsze, gdzie
wynnosé  rozwijala sie znaczniej. jak w Wielkopolsce ; tam
Iznaczali sie wiekszg zamoznoscia, pracowitoscia a nawet

w miejskiego przeszkodzit w Polsce wyrobi¢ si¢ prawnie
wi, gdvz drobna a bardzo liczna szlachta zagrodowa, ktora
Leszczynskiego, nie sadzila ignominiosum imieniowi szla-
y¢ rownemu sobie, in aequalitate si¢ urodziwszy, wpawdzie

zielam w tym wzglgdzie doé¢é upowszechnionego u nas zdania (Mo-
ienkiewicz, Bartoszewicz), 26 w Polsce nie bylo wielkiego spolecznego
migdzy stanami (szlacheckim i wtoscianskim) i to wlaénie brakiem
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de facto zajmowata wszystkie stopnie, prowadzace od poddanstwa chlop-
skiego do urodzonych dziedzicow ; lecz posiadajac te same prawa w le-
orji, co i najznakomitsze rodziny, a czujac sie przytem liczebnie wielo-
wladng, nie potrzebowala szuka¢ sprzymierzericow w ucisnionych klasach.
W innych krajach stan trzeci stawal sie rzecznikiem praw przyrodzonych,
czynit to z tem wigkszem zapalem, ile Ze sam bhezposrednio byl w tem
zainteresowany. Wprawdzie, w Polsce byl stan jeden, mianowicie duchowny,
do ktorego, lubo ‘bardzo ograniczenie, dostawaly sie Zywioly nieszlacheckie;
ale nader nieliczne, tonety wsrod innych i rychlo przejmowaly sie interesem
nowego swego stanu. Pomimo to; z posrod duchowienstwa dos¢ czesto
odzywaly sie glosy w obronie wloscian; zachowali w tym wzgledzie dobra
po sobie pamie¢: Bonawentura (ielarowski; Jan Zrzelski; Marcin Kurze-
niecki; Michal Karpowicz, stynny z kazan jubileuszowych w 1773 r.
w Wilnie; Konarski, ktory zatozyl szkole rzemieslnicza w Opolu; Krzy-
sztof Kluk, z urodzenia mieszczanin z Ciechanowa; (irzegorz Piramowicz,
cnotliwy proboszcz w Kurowie, oraz wielu innych ksiezy, ktorzy byli nimi
raczej z imienia jak z powotlania, jak n. p. Koltontaj. Jezierski, Dmochowski.
Staszie i t. d.

Dzielo Stanislawa Teszezyniskiego: <Glos wolny wolnosé ubezpiecza-
Jjacy» (1733 r.) stawia u nas — rzec mozna — na porzgdku dziennym
w XVIIL stul. kwestja wloscianska. Ludzki krol poswieca jej osobny roz-
dzial p. t. <Plebei» i przedstawiajac szlachcie niesprawiedliwosé niewoli
pospolstwa, zapytuje: «Co czyni fortuny i substancje nasze? jezeli nie plebei
prawdziwi nasi chlebodawcy, kiedy grzebia dla nas ustawicznie w ziemi,
i skarbow dobywajac, z ich roboty nasze dostatki, z ich pracy obfitos¢
panstwa, z ich handlow commercia, z ich roboty nasze wygody. Oni ciezar
podatkdw znosza, oni wojska rekrutuja. oni nas na ostatek we wszystkich
pracach zastepuja; tak dalece, ze gdyby chlopstwa nie bylo, musielibysmy
si¢ sta¢ rolnikami, i jeZeli kogo wynoszac mowimy: Pan z panow, stu-
szniejby mowic: pan z chlopow» *) «Nie wiem, jakiem sumieniem w panstwie
chrzescianskiem lud pospolity traktujemy jako niewolnikow, nie kontentu-
Jjac si¢ tem, Ze s3 poddani, co jest rzecz stuszna, hedgc hez watpienia
obligowani do pewnych powinnosci?» «Malo na tem, Ze sobie z pospolstwem
postepujemy przeciwko sumieniu, ale oraz przeciwko dobrej polityce. Czy-
tajmy w historji rzymskiej. do jakich rewolucji wiolencje patrycjuszow
przywiodly pospolstwo; ale mamy w domu przyklad z ukrainskich buntow,
do ktorych opresje dziedzicow dawaly okazja; moZze — uchowaj Boze —
ta zaraza ogarna¢ cale panstwo, gdyZz nic naturalniejszego czlowiekowi,

*) Glos ﬁvolny wolnosé ubezpieczajgey. MDCCXXXIIL 8tr. 100 Jest takie wyda-
nie Turowskiego, Krakéw, 1861 — tam str. 101.
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jako zrzucié z siebie jarzmo i wybié sie z niewoli, kiedy moze».*) Dalej
przedstawia autor, Ze niewola chlopska jest przyezyna ubastwa kraju, gdyz
nikl «nie mysli przy swojej biedzie sposobié sie do Zadnej industrji w eko-
nomii», ani do Zadnych kunsztow w rzemiostach: pracujgc ustawicznie
pod kijem, nie robi nic z ochola, bedac zwlaszcza pewien, ze i to coby
zarobil, nie jego; i choc¢by ktory mial z natury jakie talenta, nie ma ani
serca, ani czasu zazyé ich proficue, nie myslge tylko o tem 2Zeby sie stal
wolniejszym» **¥) Stara sie takZe przekona¢, <Ze dawszy chlopu grunt. (t. .
oddawszy na czynsz) a przy nim wolnos¢é wszelakg i nie ohcigZajgc go
Zzadnemi robociznami, z tego gruntu wiecej bedzie mial posesor pozytku,
niz ten, ktory mu zwyczajnic prazynosi».***) «Dowodem tego wsie w nie-
ktorych naszych prowincjach tym sposohem osadzone, wolne od wszelkiej
robocizny ; jaka w nich roZznos¢ od tych, gdzie ten tryh zwyczajny gospo-
darstwa_ przy uciemieZeniu poddanistwa postanowiony»***¥) Majac to na
wzgledzie, koronowany publicysta zaleca, ogranicza¢ dowolnosé sadow dy-
misjalnych (jura dimisji) i pozwoli¢ plebejom osiedla¢ sie tam, gdzie ze-
chea: Sady dziedzica nad poddanym «nie powinnyby byé tylko primae
instantiae, z ktorych 2eby apelowa¢ sie godzilo do sgdow grodzkich
i trybunalu, ktore sa subsellia, wladze Rzeczypospolitej reprezentujace, po-
niewaZ ta sama ma jus gladii et potestatem definitivam w sa-
dach» ****+) Wolnos¢ przenoszenia si¢ wloscian z miejsca na miejsce hylahy
hardzo korzystna dla kraju. «Takie privilegium pospolstwa uczyniloby kraj
daleko osiadlejszy. kiedyby wolno bylo osadzaé sie pospolstwu na tak
sifa pustych gruntach; gdyz to dziwna, Ze sie nad tem nikt nie reflektuje,
zkad tak wielka kraju naszego dezolacja, lubo jest rzecz oczywista: dla-
tego, ze w jednej wsi bedzie wiecej pospolstwa niZeli gruntu do wyZywienia
go. a w drugiej wiecej gruntu niz ludzi» #****) Bez zniesienia niewoli po-
spolstwa nadaremne bedg wszystkie trudy i starania okolo naprawy
Rzeczypospolitej. «L.ud pospolity in statu co jest innego, tylko nogi
albo raczej pedestal, na ktorvm stoi i buduje sie Rzeczpospolita. i ktory
Jej onera dzwiga ? JeZeli ten pedestal hedzie gliniany. cala moles na nim
si¢ wspierajgca upadnie» ¥eeer)

Argumenta te dobroczynnego filozofi. potepiajace niewole stanu wlo-
scianskiego. nie przebrzmialy bez sladu. Fuamilia Czartoryskich programatem

*) Wyd. Turowskiego, str. 102.
*) Tamse, str. 108.

#%¥¥) Tamze, str. 105.

*k¥) Tamze, str. 106.

Fdokik) Tamie, str. 104
##xkkr) Tamie, str. 105.
dxkackkk) Tamie, str. 107.
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swoim politveznym ohjela takze i ograniczenie przywileju szlack
dem poddanych. Udalo sie jej nawet na sejmie konwokacyjnyn
przy organizacji komisji sprawiedliwosci, przeprowadzié artykul.
jacy prawng opieke nad powinnosciami wiejskiego lndu. Wybrany
Stanistaw Poniatowski, holdujac nowym przekonaniom, oswic
«poki dziedzic przywlaszcza moc zveia i $mierci had poddanym.
che pieniedzmi odkupi¢ moZma zahojstwo chlopa, poty nie ma
swojej spokojnosci, poty nie $mie stysze¢ od cudzoziemcow o n
rodzie. ktoremu nikezemne kupno bezkarnosci wyrzucaé mozna
istotnie chetnie popieral wszelkie usitowania, prowadzgce do pe
losu wloscian. Podezas reformy 1768 r., krepowanej zlg wola
svjskiego, tam gdzie zostawiono narodowi swohode dzialania w
glosow, a mianowicie w dziale materji ekonomicznych, odjelo pan
zycia 1 $mierci nad chlopami, skasowano glowszezyzne 1 wyznac
smierci za zabicie wiloscianina**) W dobrach skarbowych przyz
$cianom wieczystg dzierzawe i nubezpieczono ja inwentarzami. Po st
wznowiono sady lawnikow.

Do tej naprawy stosunkow spolecznych, opartych na straszi
zyciu, dolgezyly sie i prywatne usitowania. Pierwszy przyklad z
szlachty dal w tym wzgledzie Andrzej Zamojski, ktory jeszc:

¥) Str. 212 T. I O litewskioh i polskich prawach — Tadeusza Czac
szawa, 1801 r. Troskliwosé Stanislawa Poniatowskiego o polepszenie wlos
wala poparcie i uznsnie w kraju. ,Zabawy przyjemne i poiyteczne“ zamies
r. 3 powodu imienin kréla: ,List Kazimierza Wielkiego do Stanistaw:
w ktérym ozytamy:

Cieszg sig, iz do tego przykladasz stzranie,

By si¢ mogli mieé dobrze pracowni ziemianie.
Jeéli naréd ma szezgécie i dostatek chleba,

Im to samym z podzigkg przypisaé potrzeba.

Z tem wezystkiem ci kochani dobroezyhcy kraju
Z niewdzigoznego przyjmujg wzgarde obyozaju.
Dotychezas zostawali w Polsce zaniedbani,
Bedac u swoich panéw dla jarzma i dani.

A z ktéryoh kraj jedynie zyZ znoju i praocy,
Klegli swéj los dotychmiast ei biedni rodacy.

*¥) Calosé dominii et proprietatis stanu szlacheckiego nad dobrami
dziedzioznemi i ich poddanymi, wedtug praw statutowych, nigdy odejmowan:
szana byé nie ma. Jus jednak vitae et necis poddanego w reku dziedziea
leez gdy poddany krymina! popelni, do sgdu grodzkiego lub ziemskiego
wigkszyeh oddany byé powinien“. (Vol. Leg. T. VIL §. XIX)).. ,tak gdyb
teby szlacheic chlopa zlosliwie i nie przypadkowo zabit, tedy takowy nie
niem i gléwszezyzng temu, komu on byl poddanym, lecz utrata wlasnej
karany w sgdzie przyzwoitym byé powinien*. (§. XX.).
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wprowadzit ulepszenia stosunkow poddanczyeh w kluezu swym BieZuriskim
na Mazowszu (w powiecic miawskim), zamieniajac panszczyzne na czynsze
i polownictwo. Co lat pie¢ spisywano powinnosei wloscian, i na podstawie
tego ukladano kontrakt miedzy wlascicielem i kmieciami. Zorganizowano
pewnego rodzaju autonomja zarzgdu gromadzkiego, lubo pod hezposrednia
wladzg dworu. Dominium zachecato gospodarzy, by mlodszych swyeh synow
oddawali do rzemiosfa. «Stan chlopa — pisze Cooxe. podrozujacy w kilka-
nascie lat potem po Polsce — tak sie polepszyl po nadaniu mu wolnosei, Ze
nietylko sam zaspakaja swoje potrzeby, niegdys zaopatrywane przez pana,
ale nawet placi chetnie czynsz roczny za panszezyzne dawniejszg. W ten
sposob dochody Zamojskiego pomnozyly sie w trojnasob»*) Na Litwie ks.
Pawel Brzostowski, referendarz litewski, rozpoczat w 1767 r. sprawe usa-
mowolnienia wloscian, wprowadzajgc nowe porzadki do majatku swojego,
Pawlowa, o catery mile od Wilna poloZzonego. W 1769 r. 10. marca za-
wiazal on rzeczpospolita pawlowska, a w urzadzeniu jej bral wzory z in-
stytucji swych ojezystych. Corocznie pan z urzedem i gospodarze wiejscy
zbierali si¢ dla narad nad sprawami gromady na tak zwang komisja (sejm).
Pan z urzedem stanowit izbg wyzsza; a gmin z przewodniczacym, wyzna-
czonym od dworu. izbe niZzsza. Urzadzajaca stosunki pawlowskie ustawa
skladata si¢’ z o$miu oddzielnych artykuléw: 1) powinnosé¢ chrzescjanska,
2) urzedy, 3) sprawicdliwose, 4) ostrzeZenie w sadach, 5) milicja ziemianska,
6) szkota i lekarz, 7) naleznosé od wloscian, 8) zabezpieczenie. Chlopi
otrzymali wolnos¢ osobista. (iospodarz, skoro tylko umiescil na gruncie
swoim innego . wolnego czlowieka, stawal si¢ zupelnie wolny: a wynoszac
sie z dziedzictwa, mogt sprzeda¢ swoj budynek. Zobowigzania pomiedzy

wiascicielem i ludem od niego zaleznym naleZycie okreslono i uznano za -

nienaruszalne. (imina prowadzila sama administracjg i posiadala wladze
ustawodaweza. Sam Brzostowski zastrzegt tylko sobie doZywotnia prezy-
denture. Na utrzymanie [elczera i dyrektora (t. j. nauczyciela) zapisal on
30.000 zp., opartszy je na wlasnym majatku. Szkole — jak $wiadeza
wspolezesni — utrzymywano na  dobrej stopie. Milicja, organizowana
z ludnosci pawlowskiej, pilnowata porzadku a w razie potrzeby miala
stuzyé ku obronie Rzeczypospolitej. Konslytucjg te pawlowska zatwierdait

*) Jest tu bezwatpienia przesada. Cooxe (Reise durch Polen. Ziirich, 1765) pisal
pod wraieniem Listéw Patrjotyeznych Wybickiego, a temu chodzilo przedewszystkiem
o propagande. Wyjatki z podrézy Cooxe's w ttumaczenin polskiem drukowal w 1785 r.
»Pamietnik polityezny i historyezny“ (Tomy I i IV.). Wiadomo&é, przytoczona przez
Wybickiego a powtérzona przez Cooxe’sa o zwigkszonej liczbie rodzgeych si¢ dazieci
w Bieiuniu, nie przedstawia wlasciwie Zadnego dowodu. Zamojski wprowadzil takie na-
stgpnie reforme do débr Olszewo.
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sejm czteroletni 4. kwietnia 1791 r.*) «lle z"wiadomosci — powiada Wybicki
—-na miejscu poznaé¢ moglem, Ze przynajmniej w trojnasob ludnos¢ w tej
sie powiekszyta wlosci> **) Opisawszy okropny stan wiesniaka na Litwie,
gdzie «w rozleglosci stu mil blisko nie widzial tylko wywiedle ludzkie
cienie», dalej mowi: «Gdy do granicy wlosei Pawlowa zbliza¢ sie po-
czatem, tak okropne nikly widziadta. Postrzegltem 7 daleka otwarte powietrze,
ktore na okol sasiedzkie zaciemniajg bory; postrzeglem najobfitszym
plonem okryte pole, drogi wyrobione, pomieszkania ludzkie, a co najwiecej,
obaczylem ludzi i z nimi mowilem, ktorzy, jak w wiezieniu lat kilka
Jjeczaey rozni sie od obywatela, wolnie, bezpiecznie i szczesliwie Zyjacego,
tak oni od nieh (t. j. od reszty) roZnig sie wiesniakow». Twierdzi rownies,
7e <«ile najgruntowniejszej zaciagna¢ mogt wiadomosci», Brzostowski w troj-
nasob przynajmniej powiekszyl sobie intraty zaprowadzeniem nowego
porzadku «i co niegdys nedznikow tylko w swej wlosci liczyl, teraz ma
mieszkanicow, ktorzy sa nawet w stanie laskawego pana pieniedzimi we-
sprze¢ w potrzebie> ¥*) Zaslynyt takze z usilowan swoich polepszenia
losu pracujacych na roli wiesniakbw Joachim Litawor Chreplowicz,
ktory, usungwszy sie podczas konfederacji barskiej do majatku swego
Szezorse (W poblizZu Niemna, w powiecie nowogrodzkim), nadat wlo-
$cianom wolnosé i zaprowadzit korzystng dla nich ekonomiczng organi-
zacja.***) Przyjal on za zasade, Ze wloscianin ma placié z roli trzecine
tj. trzecig czes¢ a z sianoZecia potowe. (srunta rozdal na wiecznosé; kon-
trakta jednak na dzierzZawe¢ dworskiej trzeciny, obrachowanej na pienigdze.
odnawiano co dziesieé lat, jezeli dzierzawca byl sam posiadacz tego gruntu.
co trzy lata, jezeli trzecine kto obcy bral w dzierZawe. Chreptowicz
«wyznaczyl wojtow, lawnikow, dziesietnikow, — oddat w ich rece sady
pierwszej instancji, napisal madre ustawy o spadkach, dziatach, o ‘powin-

%) Szczegily o Pawlowie zawierajs sie w ,Listach Anonima“ opisujgoych komisja
wolnych wlosoian Pawlowskich z dziedzicem swoim J. W. ks. Brzostowskim Ex-Refe-
rendarzem W. X. L w ,Pawlowie od 1767 do 1795 r. od jednego przyjaciela opisanym*
(Wilno); oraz w ,Pamietniku polityeznym i historyoznym“ (T. IIL., 1784) w artykule:
» Wspaniatoéé ku poddanym jednego obywatela polskiego, za gramicy slyngea“, ktiry
jest ustepem z opisu podréty po polskich prowincjach Jana de Carosi.

*¥) Str. 304 Listy patrjotyozne do jasnie Wielmoinego ex-kaneclerza Zamojskiego,
prawa ukladajgcego pisane, Warszawa, 1777 r.

*#%) Str. 307 Listy patrjotyczne.

*#3%)  Bez krzywdy wloscianina potroil swoje dochody i tak dobry gospodaro-
wania zaprowadzil porzgdek, Ze sig do dzis dnia utrzymuje“, — powiada ks. prafat
Ksawery Bohusz w mowie, mianej 1815 r. na publicznem posiedzeniu Towarzystwa prazy-
jaciol nauk. Str. 468. Roczniki Towarzystwa krélewskiego warszawskiego Przyjaciél nauk,
Warszawa 1817. Karol Adolf de Mehlig opisat pod wzgl¢dem ekonomieznym wyborne go-
spodarstwo w dobrach Szezorse w ,Zabawach prayjemnych i poiytecznyeh“ (1777 r.).
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nosciach wzajemnych co do rzeczy spolnych, porzadki ogniowe, zabezpieczy!
wloscian od gwaltu i samowolnosci ekonomoéw przez urzadzenie predkiej
i nic nie kosztujacej sprawiedliwosci«.*) Za przykltadem Zamojskiego, Brzo-
stowskiego, Chreptowicza, poszed! takZze synowiec kréla, Stanistaw Ponia-
towski, podskarhi litewski, a poniekad i kandydat do tronu po sSmierci
swego stryja. Nadal on wolnos¢ czterem wsiom, pod Warszawa poloZonym,
zaprowadzil w nich oczynszowanie i sam nauczal swych wloscian, jak
nalezy prowadzi¢ dobre gospodarstwo. Zaprowadzil takze ustawe czynszowg
w rozlegtych dobrach swoich Korsunskich na Ukrainie, gdzie liczono okolo
400.000 mieszkancow. Zastugujg réwniez na uwage urzadzenia, zaprowa-
dzone od 1771 r. przez Anne z Sapiehow Jablonowska w Wysokiem,
Kocku i Siemiatyczach, nad ktoremi po smierci swego meza objefa zarzad.
Urzadzenia te spisata w «Ustawach powszechnych dla dobr moich rzgdeow»,
ktore wyszty w 1785 r. Zapewnita ona mieszczanom i wloscianom pra\ai’o
posiadania zajmowanych gruntow na lat 50. Po uptywie tego terminu,
mogli oni Zadaé przedluZenia umowy na drugie lat 50, przvezem mie-
szczanie placili dziedzicowi 200 zlotych, wloscianie zas — 100 zlotych. Dla
ulatwienia najstarszemu synowi objecia gospodarstwa po ojcu i splacenia
reszty rodziny, dawano z kasy bezprocentowa pozyczke. Ojciec mogl jednak
podzieli¢ grunt pomiedzy swych synéw, nie inaczej wszakZe, jak za pozwo-
leniem dworu. Azeby grunt nie wychodzit z rodziny wloscianina, wolno
mu bylo odprzedaé¢ swa posiadlosé tylko wowezas, gdy byl stary i bezdzietny
albo tez dowiodl, Ze dzieci jego byly wystepne i zastuZzyly na wydziedziczenie.
Wlascicielka, troskliwa o los swoich poddanych, zalozyta kilka waznych
instytucji, z ktorych dwie, stanowigc wspolng wlasnosé calej gromady,
ratowaly w nieszezesciu dotknietveh niem wiloscian. Byla to kasa publiczna,
z ktorej dotkniety kleska wiesniak mogt zaciagnac pozyczke z oplaty jednego
grosza od zlotego rocznie, i magazyn publiczny, udzielajacy zapomogi
w razie nieurodzaju. Autor <«Pana Podstolego», zachwycony dobrobytem,
panujacym w dobrach ksiezny Jablonowskiej, napisal z tego powodu:

» Wezystkim chlopom, mieszezanom tego losu Zyeze,
Jakie majg Wysokie, Kock i Siemiatycze“.

Te usilowania prywatne, daZzace do podniesienia klas nieuprzywile-
jowanych w Rzeczypospolitej, znajdowaly silne poparcie i gorliwg zachete
w pismiennictwie naszem. Bardzo zastuzyt si¢ w tym wzgledzie Monitor,
czasopismo wydawane co tygodnia w Warszawie przez ks. Franciszka
Bohomolca od 1765 r. Juz w pierwszych numerach wziglo ono w obrone ludzi
nizszego urodzenia i nawet uwazalo to za swoj obowigzek. «Ta czesé —
powiada Monitor — nieréwnie wieksza, braci naszych, ktora nam sluzy,

*) 8tr. 472 i 473. Roczniki Towarz. przyjse. naunk, 1817.
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nie ma nawet tego dla siebie wzgledu, aby mogla powiedzieé, co jej do-
lega. Milezenie i cierpliwosé im zostawione, nam wszystko wolno, i jakbysmy
z natury przeznaczenia i doskonalosci inszego wcale rodzaju byli stworze-
niem, w nieréwnym i ucigzliwym podziale nam wolnosé¢ do wszystkiego,
im cierpliwosé tylko i milczenie zostawilismy, i ledwie in byé¢ ludZmi po-
zwalamy. Wzigé ich strone i otwiera¢ oczy nielitosciwych panow, jest to
broni¢ prawa ludzkosei i najcelniejszych ustaw przyrodzenia».*) Zajmuje
si¢ to pismo gorliwie sprawa mieszczan, przedstawiajac, Ze z tego stanu
nie mozna dojs¢ do niczego; dowodzi przytem koniecznosei utworzenia
sredniego stanu i potrzeby manufaktur i rzemiosl. W 1767. poswieca kilka
numeréw z kolei sprawie poddanych, rozwazajac «uciazliwe, niesprawie-
dliwe powinnosci poddanych i tyranig nad temi», oraz przemawiajac za
ich <zaczynszowaniem».

Jak we Francji, a zwlaszcza w samym ParyZu, rozprawy o swobodzie
i rownosci z salonow przenikaly na ulice i pomiedzy pospolstwo; tak
i w Polsce swiadomos¢ krzywdy, jaka wyrzadzano stanowi miejskiemu
i kmiecemu, zaczela wnika¢ w glebiny ludowe. Dostrzegamy tego rozmaite
slady, a glownie przebija si¢ to w suplikach, podawanych przez wiloscian
do wiladzy dominjalnej. Wielce ciekawg jest suplika Turczynska, ktorg
znaleziono w 1767 r. na oltarzu po jarmarku s$w. Trojecy w Turczynie
(miasteczko o kilka mil od Warszawy odlegle). Lubo nie podzielam w zu-
petnosei zdania ks. Lubomirskiego,**) jakoby owa suplika byla glosem samych
poddanych; to w kazdym razie trzeba przyznaé, e stuiy ona za wazng
wskazowke, i2 dola ludu znajdowala juz wtedy szczerze i namigtnie sprzy-
Jjajacych jego interesowi rzecznikow. 7 jednej strony czytamy w niej ostre
osadzenie istniejgcego stanu rzeczy, a z drugiej widzimy potegujace sie
pragnienie rownosci spoleczno-politycznej. Odzywa sie¢ w niej juz dosé
silnie nuta rewolucyjna. Przypomina suplika szlachcie, Ze poddanstwo jest
pogwalceniem prawa przyrodzonego, Ze szlachta nie jest innego pochodzenia,
Jjeno tego samego, co i wloscianie, wskazuje na niebezpieczenstwo, jakie
moZe sciagnaé niewola ludu wiejskiego na samych jego panow; wreszcie
groznie zapytuje: «(Gidzie taka nedza chiopa jak w Polsce» ? i wzywa
wszystkie gminy do jednosci w dzialaniu. Suplikanci czyli raczej przema-
wiajgey w ich imieniu rzecznicy, domagajg si¢ wolnosci osobistej, przy-
znania gruntow kmiecych na wlasnosé i nadania praw politycznych, ogra-
niczajgc sie wprawdzie na poczatku Zadaniem przypuszezenia czterech
przedstawicieli gminu do rady publicznej, wszakZe snuje si¢ im juz po

¥*) Nr. 26 z 1765 r.
**) Ks. Lubomirski opisal te suplik¢ szezegélowo w dzielku: ,Rolnicza ludnosé
w Polsee od XVI. do XVIII. stul. przez T. X. L. Warszawa. 1862. Str. 43—50.
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glowie mysl o wszechwladztwie ludowem. Za przyznanie powyZszych praw,
suplikanci w imieniu wloscian powiadajg, «<Ze przeciw nierzyjaciela wiary
1 ojezyzny pomoc przyrzekamy po jednemu z kazdego lanu.» Pod suplikg
ta znajdujemy takZe ciekawy podpis, ktory brzmi jak nastgpuje: «Poddan-
stwo koronne przy wierze i wolnosci skonfederowane.» Nabiera ona tem
wiekszej wagi w naszych oczach, Ze w rok potem .w krwawej rzezi Hu-
manszezyzny i Smilanszezyzny sprawdzita sie czesciowo zawarta w  niej
zapowiedZ grozacego niebezpieczenstwa szlachcie ze strony ujarzmionego
poddaiistwa.

Pierwszy waz2niejszy krok w rozciggnieciu prawa nad wloscianinem
wypadt — jako si¢ rzekto — w 1768 r. Po uplywie jeszcze osmiu lat,
sprawa juz na tyle dojrzala, Ze zrozumiamo potrzebe slaranniejszego ob-
warowania praw ludnosci miejskiej i kmiecej. «Konstytucja roku 1768 —
Jak slusznie zauwazal Wybicki — zdala si¢ znies¢ grzywny, a Zyciem za
zycie kara¢ wola jej podobno hyla, przeciez swiat si¢ zadziwi, Ze podiug
tego samego prawa, pan by tyle mogt ludzi zabi¢ co mu si¢ podoba,
a jednak zycia swego uzywalby zloczynca.«*) Zostawiajac bow iem sposob
dochodzenia zabojstwa podiug Statutu litewskiego, tem samem odbierano
postgpowej sejmowej uchwale wszelkg doniostos¢. Przytem straszna kleska,
ktora spadlta w tym przeciagu czasu na narod, takze zmuszala go do za-
stanowienia sie nad wadliwym stanem ustroju spolecznego. Juz na sejmie
delegacyjnym smutnej pamieci 1773 r. jako wyrzut sumienia szlacheckiego
i jako przestroge na przyszlosé naley uwazaé glos posta Oraczewskiego.
Przedstawiwszy, jaka jest niedola wloscian, z oburzeniem zawolal: «<Prze-
ciez to ludzie! wszystko, co mamy, przez nich mamy; czesto potrzebniejsi
od nas spolecznosci a ledwie zyjacy pod naciskiem cheiwosci i nieludzko-
sci. Pierwsze dobro czlowieka ich reku dzielo. Wszystko, co naszym wy-
nalazkom, wygodom, potrzebom a nawet i wymystom dogadza, ich reku
dzieto.» Zadal wiec postanowienia posredniczacej wtadzy miedzy rolnikiem
pozytecznym a tym, co panuje, tj. miedzy czlowiekiem i czlowiekiem, prawa
ludzkosci.» Przemowienie to jednak nie miato realnego skutku. W tym sa-
mym roku w Wilnie ks. Karpowicz podczas kazan jubileuszowych powo-
tywal szlachte do skruchy i przemawial za koniecznoscia ztagodzenia losu
rolnikow przykutych do ziemi. Ks. Antoni Poplawski i Barss w latach na-
stepnych zwracali uwage spoleczenstwa na cigzky dole wioscian. Wszystko
to wplynelo na to, 2e na sejmie 1776 r. polecono bylemu wielkiemu kan-
clerzowi, Andrzejowi Zamojskiemu, azeby «sprawiedliwosé naturalng zawsze
biorge za pierwszy przedmiot», utworzy! nowy kodeks praw i zachowal

*) Ste. 331. Listy patrjotyezne.




A

w nim z dawnych wszystko. «cokolwiek zamierzanemu przez nas ulepszeniu
sprawiedliwosci nie znajdzie przeciwnem.» Krol Stanistaw August pierwszy
zrobit te propozycja. I byl to dzienn uroczysty, w ktorym sie lud, liberum
veto lubiacy, jednomysknie do jego sklonit woli; gdy wspolna zgoda Za-
mojskiego do praw dzialania wybrala, by niemi walacy si¢ wstrzymat
kraj caly.»*)

Andrzejowi Zamojskiemu pomagali w pracy jego: Krzysztof Szembek,
hiskup plocki, Joachim Chreptowicz, Michat Wegrzecki, Antoni Rogalski,
tirocholski. Jozef Wybicki byl sekretarzem, a nadto swoimi «Listami pa-
trjotycznemi» przygotowywal opinig do przyjecia nowych reform. «Na dwaj
stany ludzi podzieliliémy si¢ — powiada — jeden w nieumiarkowanej wol-
nosei. drugi w nieumiarkowanej postanowiwszy niewoli i nedzy. Do pierwszego
szabli wszystkie zaszezyty, bezezynno$é i sama sie moe wyrzadzania gwaltow
przywiagzala ; do drugiego sochy krwawa przylaczywszy prace, ledwo mu imie
czlowieka zostawiono. Nie bylo, skadby mogl powsta¢ Stan trzeci ludzi,
ktory przemyslem i handlem oZywia rolnictwo, zasila panstwo.»**) Skresliwszy
ucigzliwe rolnika poddanstwo, dowodzi, Ze jest ono rowniez rzecza krzy-
wdzaca dziedzicow, i powoluje sie w tem na korzysei, jakie wyplynety
z oczynszowania wiloscian przez Zamojskicgo, Brzoslowskiego i Chrepto-
wicza. Lecz przedewszystkiem sila i bogactwo painstwa musza zyskaé na
zniesieniu niewoli poddanczej. Wybicki i inni o6wczesni publieysei (autor
dzietka : <O poddanych», Staszic i t. d.) uwazaja brak ludnosci w Polsce
Jako jedne z najstabszych stron Rzeczypospolitej i mniemajg, Ze da sie ona
usungé tylko przez uwolnienie wloscian, gdyz idac za zdaniem Rousseau
i Hume'a, przekonani sa, ze najlepszym znakiem szezescia ludu jest jego
wzrost liczebny. «Waszystkie wasze prawa — powiada Wybicki do szlachty
— populacji sprzyja¢ powinny. Inaczej mimo uklady i rozporzadzenia naj-
medrsze, bez sit, skarhow 1 powagi bedziemy, bo to wszystko ludnosé
szezegolnie zjednywa i daje..***) Naostatek autor <Listow patrjotycznych»
uspokaja szlachte, dodajac, z¢ wolnosé¢ chlopow nie ma oznaczaé¢ zrowna- .
nia ich stanu ze szlacheckim, jeno rozciagniecie opieki ustaw panstwowych
nad ludnoscig kmiecg. «<Niech na czele nowego praw zbioru tu dawnych
Rzymian poloZona bedzie ustawa: Patricii soli sacra civiliaque agunto,

*) Str. 64 i 65. Listy Patrjot. Kiedy Wybicki, zgorszony wesola rozpusta War-
8zawy, moéwil z Zalem o Zamojskim, Ze si¢ podjat ,pisaé prawa krajowi, ktéry sig wy-
zuwal z swej zacnosci narodowej, ktéry juz nie mial cechy samolubstwa i niepodleglosei,
Chreptowicz odezwal si¢: ,nie traémy o tym narodzie nadziei, nie jest jeszeze tak zepsu-
tym, kiedy cnotliwego Zamojskiego jednomyslnie za prawodawee przyjal.“ Wyjstek z
autobiografii Wybickiego. Str. 71. Przeglad dziejéw polskich. Czgsé trzecia. Poitiers.1839.

%*) Str. 238. Listy Patr.

*%¥) Tamie, str. 114.
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plebei agros colunto. Niech wiesniak zawsze bedzie rolnikiem, ale niech
go do rolnictwa sprawiedliwosé i wlasnosé¢ zacheca, niech mu stan jego
uczyni si¢ milym.»*)
Zamojski wywigzal si¢ juz w 1778 r. z dawnego mu polecenia
i oglosit drukiem «Zbiér praw sadowych> w trzech tomach. W pierwszym
tomie poswiecil artykul XXXI, z dwudziestu szesciu paragrafow zloZony,
ustawie o chiopach. Wraca on do czassw krola Oibrachta i stanowi, ze je-
den z synéw po ojcu ma byé¢ do ziemi przywigzany, innym zas wolno
obiera¢ stan podiug swej woli. MnoZzy warunki ulatwiajace chlopowi uwol-
nienie: moglo sie to sta¢é za wola pana; jako przedawnienie; skutkiem
zbiegoslwa z cala rodzina, jeZeli w ciaggu roku nie zdolano go odszukac.
Uwaza podniesienie oswiaty ludowej jako rzecz niezbedng i z tego po-
wodu postanawia, azeby w kazdej parafii byla szkola, i do niej dzieci
chlopskie plci ohojej koniecznie uczeszczaly, przynajmniej od $w. Marcina
do swiat wielkanocnyeh. Zada zupelnej rownosci wszystkich stanow przed
prawem i sadami. ZdaZa do podniesienia stanu miejskiego, utatwiajac mal-
Zenslwa miedzy szlachta i micszezanami. Tego jednak kodeksu nie osmie-
lono sie przedstawi¢ na sejmie 1778 r. i mniemano, e naleZy poprzednio
przygotowaé do niego umysly, czem sie dosé gorliwie krol i jego stronni-
ctwo zajeli. Monitor, ktory pograzyl sie byl od dziesieciu lat prawie
wylycznie w sume kweslje moralne, od 1779 r. zaczyna znowu Zywiej
porusza¢ kwestjg wloscianska, mniemajac, Ze «pilnie w to wnikngé nalezy,
¢o Ezop pod podobienstwem wzgardzonego Zptadka w swoich przypowie-
sciach napisal**) W lipcu, sierpniu i wrzesniu 1780 r. gorliwie sie zajmuje
chlopami, przypomina szlachcie prawa Kazimierza Wielkiego i wola: <i3o-
dajby nigdy nie mialo miejsca stare przyslowie o Polsce: Polonia est pa-
radisus judeorum, inlcrnus rusticorum, purgatorium plebeiorum, dominatus
famulorum ete. Daj Panic, aby to w Dolsce teraz i potem nie hylo.»™*)
Pokazalo sie atoli, Ze ogot szlachecki szezerze i gruntownie nie bral
do serca mysli postepowych. Na sejmie 1780 r. skoro wyszedt od laski
marszatkowskiej projekt ustaw Zamojskiego, <wszczela sie wrzawa — po-
wiada Wybicki — jak gdyby jaki okropny potwor zjawit sie w izbie.»
Daremnie krol i marszalek (Antoni Malachowski) wzywali do porzadku;
naprozno krol upominal, Ze nie nalezy potepia¢ dziela niepoznawszy go;
daremnie ksigze Stanistaw Poniatowski, przyszediszy z trudnoscia do glosu,
wymownie popierat projekt — szlachta przerwata mu mowe, i 2. listopada
odrzucono ustawy z zg-laniem, aby «sie i wspomnienie o nich o uszy nasze

*) Str. 263 Listy patr.
*4) N, XXXVUI str. 293
#*++) N. LXI. str. 577.
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ani potomkoéw naszych nie obito», pietnujae przytem samego zakonodawce
Jako zdrajee i zaprzedarica. )

Ustawa Zamojskiego wywolala cala literature broszurowa, ktora zni-
kneta wprawdzie w falach zapomnienia, lecz w swoim «zasie wyjasniala
kwestja 1 zajmowala nig umysty. W szeregu szermierzy w sprawie no-
wych zasad pojawit sie przvtem nowy dzielny bojownik, a byl nim ks.
Piotr Swistowski, ktory w 1783 r. rozpoczalt wydawa¢ w Warszawie
Pamiegtnik polityceny ¢ historyczmy. Pismo to ze szezegolna gorliwosciy:
notowalo przyklady, przemawiajace za zniesieniem poddanstwa.*) Zjednato
nawet sobie w tym wazgledzie ustalona opinje, tak Ze w sprawie wlogcian
udawano si¢ do redakeji, jako najwiecej dhalej o ich interesa, czego do-
wodem, Z¢ pewny obywatel ztoZzyl w niej H0) czerwonych zlot. na napisanie
4ch ksigZzeczek dla kmieci. lle wiem, byla to pierwsza swiadoma mysl o
stworzeniu ludowej literatury. Dziennik handlowy Podleckiego szedt za
przykladem Pamietnika Switkowskiego. Przemawiali tez Zyczliwie za wio-
scianami X. Strojnowski (w swojejs Nauce Prawa I’rzyrodzonego) i X.
Skrzetuski (w . Prawie Politycznem Narodu Polskiego). Lecz najwieksze
wraZenie, prawdziwie silne, sprawilo dzielo, ktore wyszto w 1785 r. bhez-
imiennie p. t. «Uwagi nad Zyciem Jana Zamojskiego-. ’oswiecajac swojy
prace stanowi rycerskiemu, autor zapytuje, gdziez jest ten maz, ktéry po-
trafi wykona¢ dzieto ratowania Rzeczypospolitej? «Komugo w Polsce po-
wierzyé? — Andrzejowi Zamojskiemu? — Ten za moich czaséw najeno-
lliwszy w Polsce obywatel, w danym projekcie do prawa tylko zalecal
sprawiedliwos¢ dla wszystkich ludzi, a juz w niebacznym narodzie utracit
zaufanie; glupia niewiadomos$é nie umiata rozroZnié prawdy od bledu;
przyjaciela ludzi nazwano nieprzyjacielem Polakow.»

(zem byt Wybicki przed sejmem 1780 r. tem Staszic przed sejmen
1788 r.; z tg wazng atoli roznicy, Ze ostatni w Zadaniach swych posunyl
sie o wiele dalej od pierwszego. Jakby w sennym obrazie skresliwszy
w kilku rysach jaskrawych, ale prawdziwych, popelniane gwalty w Raze-
czypospolitej 1 nad Rzeezapospolily, ptomiennemi gloskami pisze dla nicj
przestroge: «lakieZ to praw straszydlo! — Niewola, gwalt, bezZenstwo,
publiczne cudzego majatku odzierstwo, prawem upowaznione! Takie barba-
rzynstwo w osmnastym wieku! Rzeezpospolita z takiemi prawami, majye
sgsiadem cesarza i krola pruskiego, czyliz dtugo ulrzymywac si¢ sadzi ?>**)
«Bez odmiany poddanstwa rolnika, ‘doezesne sa wszystkie inne w Rzeczy-

*) Wskazalem jui poprzednio na kilka artykutéw podobmego rodzaju.
*¥) Str. 90. Uwagi nad Zyciem Jana Zamojskiego — dzielo Stanistawa Staszica.
Wydanie Kazimierza Jézefa Turowskiego. Krakéw, 1861.
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pospolitej odmiany. Bo tylko stan chlopski, dla tak niezmiernych wojsk,
jakich dzisiaj obrona kraju potrzebuje, moZe dostarczy¢ zywnosci i ludzi.
Wiszystkie te odmiany jak najpredzej uskutecznia¢ potrzeba. Ta rzecz
zwloki nie cierpi. Choroba jest gwaltowna, trzeba lekarstw gwaltownych.
Opieszatemu lekarzowi chory skona przed czasem.X) Staszic dla wszystkich
stanow Zada wolnosci osobistej i rownosei przed prawem. Podilug niego,
chege podnies¢ miasta do dawnej szezeSliwosci, naledy przywroci¢ im wol-
nos¢ a nadto uchwali¢, aby glowniejsze miasta, z prayleglemi miasteczkami
znoszac sie, wysylaly postéw na sejm. Szlachcic, hez utraty szlachectwa,
moZe zajmowa¢ sie handlem i rzemiostem. Prawo powinno okresli¢c wza-
jemne powinnosci chiopa i dziedzica; powinno uwolni¢ od poddanstwa
chdopskie dzieci, a na to miejsce zapewni¢ dla Rzeczypospolitej jednego
syna na stuzbe wojskowa. Uwaza jednak nasz autor, Ze tylko stan szla-
checki moze mie¢ prawo do urzedow cywilnych; do urzedow atoli woj-
skowych trzeba przypuscic wszystkich. Uwagi Staszica wywolaly caly
szereg innych uwag (Uwagi nad uwagami) i mysli (Mysl z okazji Uwag
nad uwagami nad Zyciem Zamojskiego). ktore zwlaszeza mnozvly sie pod-
czas sejmu czteroletniego.

Wypada jeszcze wymienié dwie rozprawy, ktore pojawily sie 1788 r.
w chwili przygotowan do sejmu. Jedny z nich jest dzielko. Lardzo dobrze
napisane, p. t. «0 poddanych polskich;» drugg — <Odpowiedz na pyta-
nies **) Autor pierwszego dzietka z wielka gruntownoscig rozbiera sprawe
puddanstwa wloscian i wykazuje. co traca na tem sami panowie a prze-
dewszystkiem Rzeczpospolita. «Kraj — powiada — przyrownaé mozna do
ciala, ktorego cztonkami sy obywatele. Wiemy, 2e w niemocy jednego
czlonka cierpi cialo, jakZe dopiero stabe by¢ musi, gdy jest przewaga cho-
rych nad zdrowszych. Poddani nasi sa najfundamentalniejsze podstawy.
na ktorych wspiera si¢ cialo, te gdy tak nikczemne, jakZe si¢ ciato utrzymaé
moze? -— I chociaz podpora jaka go wspiera, jednakze chwiejgc sie stoi.
bo w sobie niemocne.»***) Nie ograniczono sie na samem tylko pisaniu.
Wiemy, ze kolo tego czasu Kolontaj w swojej wsi usamowolnit wloscian
i nadal im wlasnos¢ gruntowyg. W 1786 i 1787 r. Rada Szkoly Glownej
Akademii Krakowskiej we wsi Bronowicach Wielkich, podzieliwszy grunty
na 120 dzialow, puscita je wloscianom na czynsz. Byt wloscian brono-
wskich -— powiada Radwanski — stal sie w kilku latach po tym podziale
miedzy nich ziemi, daleko lepszym.»****)

*) Str. 144. Uwagi nad Zyciem Jana Zamojskiego.

¥*) X. Dawida Pilehowskiego, podtug Bentkowskiego.

*¥k) Str. 62. O poddanyeh polskich. 1788.

*4%%) Str. 22. Mysli Feliksa Radwanskiego, filozofii doktora wysluionego i t. d.

Tyezgee si¢ Punktéw ku wyprowadzeniu ludu wieyskiego ze stanu podlegtosci it. d. W Kra-
kowie w drukarni Akademickiej roku 1815.
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Sejm czteroletni naleiy juz wlasciwie do epoki rewolucyjnej nietylko
ze wzgledu na czas, ale takze i ze wzgledu na wplywy, jakie wywierala
nan rewolucja francuska 1789 r.

Podezas gdy w Kuropie rosto napiecie pragnien rewolucyjnych. na
drugiej potkuli ziemskiej, w Ameryce, rozlegly sie pierwsze loskoty gotu-
jacej sie walki 0o wolnosé.

Rozpoczynala si¢ ona w chwili nader dla niej przyjaznej. Wszystkie
szlachetniejsze umysly z zapalem ja witaly, nawel dwory monarchiczne
okazywaly jej nieraz demonstracyjne swoje wspdlczucie. W samej Anglii
sprawa amerykanska stala sie przedmiotem walki parlamentarnej, w ktorej
wystepowali z jednej strony jako przedstawiciele despotyzmu, krol Jerzy
M. i jego minister lord North, z drugiej strony utalentowani szermierze
wolnosci, jak William Pitt starszy (pozniej lord (Chamtham), Sheridan,
Burke, Fox, Cambden, Rockingham. Zasady rozsiewane przez francuskich
wolnomyslicieli w pismach, odzywaly si¢ teraz w sSwietnych parlamentar-
nych mowach.

Spor, jaki wszezal sie pomiedzy kolonjami amerykanskiemi i ich
metropolja angielska z powodu naloZonego przez te ostatnia podatku, do-
tyczyt wilasciwie zasady, azali parlament angielski ma jakic prawo stanowic
cokolwiek o tych prowincjach, przedstawicieli ktorych nie posiada w swem
" gronie. Kolonisei nwazali sie za wolnych ludzi, a jako tacy za panow
. wlasnego mienia. Prawo do wolnosci 1 samorzgdu mniej opierali na an-
gielskich ustawach, ile na ogolno-ludzkiem. przyrodzonem prawie. Byli
wiee przedstawicielami nowej, rewolucyjnej zasady. Uwvdatnili ja energi-
cznie w swoich pismach i przemowieniach: Otis, Patryk Henry, Dickinson,
a w piZniejszym czasie Tomasz Paine. W ksigZce drukowanej w Bostonie
p- t. «Prawa kolonii angielskich», Otis widzi najwyZsze Zrodlo prawa
w samym narodzie; postepujac whrew woli ostatniego, rzad traci istotne
swoje znaczenie. «Krolewskosé i kaplanstwo — podtug autora — wymy-
slono tylko w celu oszukiwania pospoélstwa, i nalezy dla szezeécia ludzkosci
rozerwa¢ na zawsze to staroZytne i wielowladne przymierze». Podatek
nalozony na kolonje bez ich przyzwolenia — powiadal Henrv — jest
aktem tyraiskim; krol angielski., dajac sankcja tej ustawie. przyjal na
siehie role tyrana. Clezar mial swego Brutusa. Karol 1. swego Kromwella;
a Jerzy lll. («Zdrada!» zawolal prezydent. <Zdrada'! zdrada!» krzykneto
zgromadzenie), Jerzy NI — ciggngl mowca glosem spokojnym — dobrze
uczyni, przypominajgce sobie ich los». Wielkie wraZenie wywarly w Ame-
ryce, w Anglii a nawet po czesci i we Francji: <lListy wlasciciela pensyl-
wariskiego do mieszkancow Ameryki polnocnejs, pisane przez Dickinsona.
«lezeli wielka Brytanja — powiada autor — bhedzie mogla nakazaé. abysmy
brali u niej rzeczy niezbednie nam potrzebne, i jeZeli rownoczesnie bedzie
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mogla naklada¢ na nas podatki. jakie uzna za wlasciwe, wowezas zejdziemy
do stanu nedznych niewolnikow, jakich widzimy w Polsce i gdzieindziej,
z tyezanemi chodakami na nogach i kudlami wlosow nigdy nieczesanemi.
Nic moZma by¢ szezesliwym. nie bedac wolnym; nie moZzna byé wolnym,
nic hedac pewnym swego mienia; nie mozna hyé pewnym swego mienia.
jezeli inni majg prawo nam je odbiera¢ bez naszego przyzwolenia. Armia
urzednikow jest rowniez nichezpieczna, jak i armia Zolnierzy. MoZna uja-
rzmi¢ narod zaréwno podstépem jak i sila. Tomasz Paine w broszurze
p. t. «Zdrowy rozsadek» rozroZnia spoteczenstwo od rzadu: pierwsze jest
wynikiem naszych potrzeb, drugi naszej zlosci, pierwsze jest matka, drugi
katem. Najlepszy rzad jest tvlko zlem koniecznem. A coz mowié o wladzy
krolewskiej, ktora dla Paina jest tem. czem wladza papieska dla prote-
stantow ?! W' rzadach absolutnych krol jest prawem: w krajach zas wol-
nych prawo powinno by¢ krolem. i innego wladey nie trzcba.

Potrzeba porozumienia si¢ kolonii w celu wspdlnej obrony spowo-
dowata pierwszy ogolny kongres, ktory sie zebral w Filadelfii w 1774 r.
Przybylo przeszlo H0 deputowanych, a pomiedzy nimi byli: Waszynglon,
Patryk Henry, Dickinson, Samuel Adams. nazywany przez Anglikow wiclkim
podzegaczem i promotor demokratycznego ruchu w Massachusetts, John
Ruttledge, Henryk Lee i wielu innych dzielnveh mezow. Opierajac si¢ na
nowozytnych zasadach Locke'go, ktore hyly hardzo upowszechnione w Ame-
ryce, gdzie on nawet byt zakonodawcg Karoliny, utozyli oni kilka $wietnych
dokumentow, ktore wywarly w swoim czasie wielkie wraZenie, a pomiedzy
niemi «Deklaracja praw»; ta oslatnia stala sie osnowag Akiu niepodleglosci
i podstawa «Deklaracji praw»; ogloszonej na poczatku rewolucji francu-
skicj. Akt niepodleglosci, uloZony przez Tomasza Jeflersona, ogloszono na
kongresie 1776 r. W obszernym-tym dokumencie, zredagowanym wzorowo.
zwlaszeza jeden ustep znalazl silny odglos w  centrach cywilizacji euro-
pejskiej. «Uwazamy — oswiadczali przedstawiciele ludu amerykaiiskiego —
za niezbite i oczywiste same przez sie nastepujace prawdy: wszyscy ludzie
sq rownymi; Stworca obdarzyl ich pewnemi nienaruszalnemi prawami,
pomiedzy niemi nalezy umiescié w pierwszym rzedzie: 2zycie, wolnosé
i ubieganie sie za szczesciem. Pragnac bezpiecznie korzystaé z tych praw,
ludzie utworzyli z pomiedzy siebie rzady, prawdziwa wladza ktorych wy-
plywa z przyzwolenia rzadzonych. Jezeli forma jakiegokolwiekhadz rzadu
‘burzy owe cele, dla ktorvch ustanowiona zostala. wolno narodowi zmienic
ja lub obali¢ i ustanowi¢ nowy rzad, opicrajac podstawy jego na rzetel-
nych zasadach i organizujac wladze jego w tej formie, ktora wyda sie
mu najwlasciwsza do zapewnienia hezpieczenslwa i szezescia.

Bohaterska walka Amerykanow porywala ecuropejska ludnosé do
czynu. «Cala Europa jest po naszej stronie — pisal w 1777 r. Franklin
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z Paryza do swego przyjaciela, doktora Coopera — przynajmniej wszystkie
pochwaly i Zyczenia sa ku nam zwrocone. Ci, co znajduja sie pod wiadzg
arbitralna, niemniej miluija wolnosé i szczerze jej Zycza powodzenia. Tracg
oni nadzieje, aby mogli wywalezyé ja w Europie, 7z zapalem wczytujg sie
w konstytucje naszych kolonii, ktore odzyskaly swobode. Mnostwo ludzi
oswiadcza, ze z rodzinami i mieniem przeniosy sie do Ameryki, skoro
tylko zostanie zawartym pokdj i ustalong nasza niepodleglosé; budzi to
powszechne przekonanie, Ze emigracja europejska przyniesie nam nadzwy-
czajny przyrost sity, bogactwa i przemystu. Mniemaja takze, Ze dla zmnicj-
szenia lub zapobieZenia tej emigracji, tyranie europejskic beda musiaty
zhagodnieé i przyzna¢ wiecej wolnosci swoim narodom. Powszechnie tu
mowig, Ze nasza sprawa jest sprawag rodzaju ludzkiego, i ze wal-
czymy za wolnos¢ Europy, walczac za swoje».

7. catej Europy biegli na pomoc Amerykanom ludzie szlachetniejszych
usposobieri; a pomiedzy nimi i my szezycimy sie dwoma znakomitemi
nazwiskami, Tadeusza Kosciuszki i Kazimierza Pulawskiego. Najwiekszg
jednak i najszczersza pomoc walczacemu o swe prawa narodowi niosia
Francja. «Co sie¢ zas tyczy wplywu, jaki to zetknigvie sie z rewolucjg
amerykaiiska wywarlo na Francja, dosé jest pomysle¢ o tem tylko, Ze
wiasnie ci z pomigdzy szlachty francuskiej, ktorzy brali udzial w wojnie
amerykanskicj jak Lafayette, Rochambeau, Charles Lameth, Custine, wice-
hrabia Noailles i inni, stanowili w r. 1789 rdzen opozycji, walczgce] o
prawa konstytucyjne we Francji.»*) Walka amerykaiiska i w naszym na-
rodzie wzniecata gorelsze uczucic patrjotyzmu. Maluje lo dobrze Kajetan
Wegierski w liscie swoim do Dickinsona: «Nie spuszczajae nigdy ojezyzny
mojej z widoku — pisze ten poeta w czasie swej podrézy po Ameryce —
pragne uczyé sie zawsze i wszedy, nie tyle dla wlasnej przyjemnosci, ile
abym potrafit kiedys wywiaza¢ si¢ godnie z ohowiazkow obywatela... (idy
pomysle jak z trzymilionowa ludnoscia, hez grosza w skarbie, zrzuciliscie
jarzmo takiej potegi jak angielska; a jak znowu Polska dafa sobie porwaé
pie¢ milionéw dusz i ogromny kawal ziemi — wyznaje, Ze od rozumu
odchodze i nie wiem, czemu przypisa¢ tak przeciwne sobie skutki. Alez,
niech to miedzy nami zostanie. StaroZzytni Sarmaci dzisiaj sa tylko - -
Polakami.»>*¥)

Wolnosé i niepodleglosé zostaly wywalczone przez Amerykanow,
atoli nie wszystkich one zadowolily w jednakowej mierze. Najbardziej de-
mokratyczna, prowinéja Massachusetts. ktora najgorecej brala do serca

*) Str, 426 i 426. T. XVIIL Szlossera — Duzieje Powszechne. Lwéw, 1877.
#%) Ustgp ten z listu Wegierskiego przytacza Lucjan Siemienski w ,Portretach
literackich“ (T. L.)
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sprawg wyzwolenia sie z pod ucigZliwej angielskiej opieki, ktora w hojach
najwiecej poniosta ofiar, uczuta sie pokrzywdzong. Prawie 75 milionow
dlugu spadio na niespetna 375 tysieczna ludnosé tego malego kraju —-
tymezasem Zrodta dochodowe byly tam zupelnic wyezerpane. Dotkliwy ten
ciezar powiekszalo jeszcze nielitosciwe zachowywanie sie bogatyeh ludzi
wzgledem licznego ttumu swoich cluZznikéw. <Konwencje, ktore stosownie
do zwyczaju tytwlowaly sie narodem, protestowaly przeciwko surowosci
praw, pisanych — jak mowiowo -— przez bogaczy i dla bogaczy. Zapy-
tywano nawet, czy prawo agrarne nie byloby slusznem, poniewaZ za-
prawde — powiadano — jeZeli nasi wierzyciele posiadaja bogactwa, to
komuZ sa tem obowigzani? Nam, naszemu mestwu. JezelibySmy sie nie
bili, Anglja skonfiskowataby byla wszystko. (irunta 1 pienig:lze, ktore hez
naszej pomocy bylyby stracone, naleza do nas tylez, co i do dzisiejszych
ich posiadaczy.»*) Wzburzenie to umystow Judu doprowadzilo wreszcie
w 1786 r. do rokoszu, ktéoremu towarzyszyly hasla: <Precz z dlugami.
podatkami, papierowemi pieniedzmi. Podzial rowny dobr pomiedzy wszy-
stkich '» Ruch ten, o ktorym ze wspdlczucien pisal dwezesny amerykanski
ambasador, Tomasz Jeflerson, stynny ze swojej sprawiedliwosci i przyjaciel
naszego Kosciuszki, zostal jednak szybko poskromiony.

Niektorzy historyey, jak np. Cornelis de Witt, upatruja w tym ruchu
wybuch socjalistyczny. Tak jednak nie jest. Byl to prosty objaw niezado-
wolenia ‘pokrzywdzonego ludu, ktoremu wprawdzie roila si¢ w glowie nie-
Jjasno mozliwosé lepszego uporzadkowania stosunkow spotecznych, ale Za-
dnej organicznej przewodniej mysli w calem postepowaniu rokoszan nie
bylo. Swiadoma socjalistyczna  daZnoseé przejawia sie w czynie po razs
pierwszy na ziemi francuskiej pod koniec stynnej pierwszej rewolngji.

*) Str. 177. Histoire des Etats-Unis par Edouard Laboulaye. Troisi¢ime epoque.
Paris, 15666.




Rozdziat II,
leJOKP\ACI, INDUSTRJALISCI [ SOCJALISCI

W epoce przedrewolucyjnej
XVIII. stulecia.

potowie XVIIL stulecia dwaj mysliciele, Quesnay i (iournay. bada-

niom spoleeznym nadali kierunek przewaznie ekonomiczny - - i rzee
mozna — pierwsi uksztaltowali w pewny systemal nauke. klora
nosi nazwe politveznej ekonomii.

Franciszek Quesnay (1694---1774) lata najmlodsze przepedzit
na wsi pomiedzy wiejska ludnoscia; dopiero jedenastoletnim chlopakiem
nauczyt sie czyta¢ i z takg cheiwoscia rzucit sie do czytania ksigzek, ze
nie wahal sie hiega¢ po nie do dos¢ odleglego ParyZa. Szczegolne zamitowanie
okazywal do nauk przyrodniczych, matematycznych i medyeznych. Skon-
czywszy kurs chirurgiczny na prowincji, przybyt w 1727 r. do Paryza,
gdzie ksztalege sie dalej w nauce medyeznej, zyskal sobie slawe naukowa
i zostal lekarzem nadwornym Ludwika XV. Zvjuc na dworze, pelnym
wrzawy i rozpusty, trzvmatl sie od wszystkich na uboczu, odwidzany przez
d’Alembert'a, Diderot'a, Holbacha. Helwecjusza. Hume'a, i o nic nie prosil
u nikogo, co wzbudzalo powszechne pomiedzy dworakami podziwienie.
Krol z powodu tej jego skromnosei lubit go i nazywal swoim myslicielem.

Dochody kraju — rozumuje Quesnay — sq wytworem gruntow
i ludzi. Grunta bez pracy ludzkiej nie maja zZadnej wartosci. Poltaczone
razem jako rolnictwo, przedstawiajg najwazniejsze zrodto bogactwa kra-
Jowego. Przemyst i handel sa zupelnie zalezne od rolnictwa i hez nicgo
nie moglyby istnieé. Przemyst przerabia tylko surowe materjaly, dostar-
czane przez rolnictwo. Handel zas jest wymiang surowych materjatlow albo
wyrobow przemystowych. Rolnictwo dalej produkuje oweg Zywnosé, ktora
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zapewnia zycie robotnikow i kupeow. Wreszcie ono gromadzi zapasy,
glownie zabezpieczajgce przysziosé materjalng spoleczenstwa. Narod, kto-
ryby 2yl tylko z przemystu, miathy nedzny i niepewny byt, hylthy albo-
wiem w zaleznosci od narodow rolniczych. Praca, zwrocona ku przemy-
stowi z uszezerbkiem rolnictwa, szkodzi dobrobytowi ludnosei i zmniejsza
zasobnosé kraju. Narod, sprzedajac produktow surowvceh z rolnictwa za
miljon, wiecej zyskuje jak wowczas, kiedy sprzedaje wyrobow przemysto-
wych za miljon; w ostatnim wypadku howiem sprzedaje glownie prace
ludzka, w pierwszym zas razie bierze jeszcze wynagrodzenie za naturalng
2yznosé ziemi. Gdzie rolnictwo wytwarza obfitosé produktow, lam rozwdj
przemystu jest korzystny nie tylko z tego wzgledu, 2e zuZytkowuje zby-
wajgcg od rolnictwa prace ludzka, ale takZe i przez to, Zze wptywa ko-
rzystnie na podniesienie samego rolnictwa. W handlu wzajemnym narody,
sprzedajace przedmioty konieczne lub najwiecej pozyteczne, odnosza wigkszg
korzysé od sprzedajacych przedmioty zbytkowne. Rzady jednak tej prawdy
nie rozumiejg. We Francji zbytkowny przemyst doznaje protekeji z uszezerh-
kiem rolnictwa. Zabraniaja zaklada¢ winnice a zalecaja uprawe drzew
morwowych. Celem podniesienia przemystu krajowego, zaprowadzono cla
protekcyjne, lubo oddziatywa to zgubnie na handel zhoZowy. <«Dla pozy-
skania kilku miljonow, ktore wyrob i sprzedaz pigknych maleryj nam daja,
stracilismy miljardy na plodach gruntéw naszych, a narod, ustrojony
w 7zlociste i srebrzyste tkaniny, mniema, iz uzywa kwitngcego handlu».*)
Wewnetrzne zaspokojenie potrzeb narodu jest o wiele waZniejsze od jego
przewagi handlowej na zewnatrz. Quesnay os$wiadcza sie za wolnoscig
handlu, poniewa? w takim razie odhywadé sie on hedzie wedlug naturalnych
swych potrzeb. Przedewszystkiem jednak nalezy ulatwia¢ wewnetrzng wy-
miane, budujac drogi, kanaty, mnoZac rynki. Niech rzad pamieta — prze-
strzega Quesnay — Ze pewnosé dochodow panstwowych zalezy od dobro-
bytu catego narodu, a nie liczy na kredyt kapitalistow; pieniezne howiem
fortuny nie znaja ojezyzny i latwo ukryé sie dajg.

Jest to zasadnicza mysl teorji Quesnay'go. Jak widzimy, jest ona
w gruncie rzeczy sprawiedliwa, i nie tvle sam Quesnay, ile pozZniejsi jego
wyznawcy uposledzili znaczenie przemyslu w ogoélnem  spolecznem gospo-
darstwie, zanadto przywiazujae si¢ do nazwy jatowa (sterile), nadanej
przez autora Zdan ekonomicznych klasic przemyslowej i kupieckiej.

ZAawatohy sie, ze rolnictwo, hedae najglywniejszem zrodlem bogactwa
krajowego, powinnoby zapewniaé tym, co mu sie oddaja, wieksze korzysei,
anizeli przemyst lub haudel. Tvmezasem Quesnay widzial dobrze, Ze rzecz

*) Str. 434 Enoyoclopédie. Tome siezi¢me. A. Genéve 1777. Artykul Quesnay'go:
Grains.
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ma sie odwrotnie. Rolnicza klasa, ta klasa chlebodajna, zostaje pograzona
w ubostwie i ciemnocie. Kazdy, skoro tylko moZe, ucicka ze wsi do miasta,
znajdujac tam lepszy zarobek i wieksze wygody. AZeby odmieni¢ ten nie-
sprawiedliwy stan rzeczy, autor domagat si¢ pierwszenstwa dla rolnictwa
(préférence pour l'agriculture). Zalecal wige zabezpieczenie osoby i wha-
snosci wiesniaka, uznanie wolnosci pracy, staranic o podniesienic dobro-
bytu najnizszych warstw ludnosci, zniesienie panszcezyzny, u lzielanie rolni-
kom potrzebnych zaliczek, oswohodzenie od shuzhy wojskowej dzieci dzier-
zZaweow, zajmujgeych sie uprawg :.'i, co mialoby znaczenie temn wigksze,
Zze wigksza uprawa we Francji znajdowata sie prawic wylaeznie w ich
rekach.

Do upowszechnienia zasad i pism Quesnay'go najwiecej sie prayezynit
Piotr Samuel Dupont (1739—1817) z Nemours. Poznawszy si¢
w miodveh latach z Turgot’em i z Mirabeau ojcem, ktorzy holdowali za-
sadom autora Zdan ekonomicznych, przejat sie niemi i slat sig
gorliwym, ale rowniez i jednostronnym, ich krzewicielem. On to, uznajac
system Quesnay'go za jedynie zgodny z przyroda, nadal mn nazwe Fizjo-
kracji, co ma oznacza¢ rzad praw przyrodzonych (Physiocratie ou gou-
“vernement des lois naturelles). 1 7 jego to glownie laski, system fizjokra-
tyczny nabral w pewnym wuzgledzie charakteru sekciarskiego. W celu sze-
rzenia zasad fizjokratycznych wydawal czasopismo: «Ephémérides du
citoyen>. Pomimo Ze to pismo bronito zasad monarchicznych, nie podo-
halo si¢ ono owezesnemu francuskiemu rzadowi, kazal wiec zawiesic jego
wydawnictwo. Sam Dupont de Nemours wyjechal do Polski, wezwany
przez krola Stanislawa Augusta, klory mianowat go sekretarzem rady
krolewskiej nauczania publicznego i naznaczyl go guwernerem swego sie-
strzana, ksigcia Adama Czartoryskiego. Dupont nie bawit jednak diugo
w Warszawie. Skoro Ludwik XVI. powolal Turgot'a na jeneralnego kon-
trolera finansow, gorliwy wyznawca fizjokracji pospieszyt do ojezyzny
i pomagal Turgotowi w jego reformach. Wraz z upadkiem genjalnego
reformatora, otrzymal rozkaz wyjazdu z ParvZa; udal sie wiec na wies
i zajmowal sie tam rolnictwem. Nastepnie, kiedy minister Calonne, zwo-
tawszy zgromadzenie notablow, znowu zamierzyl przeprowadzi¢ wazniejsze
reformy, Dupont zostal sekretarzem zgromadzenia i pomagal ministrowi.
Wybrany na posta do Zgromadzenia Narodowego w 1789 r., opierat sie
ruchowi republikanskiemu, co go doprowadzito do wiezienia a w 1797 r.
zmusito ucieka¢ do Ameryki. W 1802 r. wrocit do Francji i doczekat sig
powrotu Ludwika XVIII, ktoryv mianowal go radca stanu i kawalerem
legii honorowej. Kiedy Napoleon opuscit wyspe Elbe i tryumfalnie szedt
ku Paryzowi, znowu wyjechat do Ameryki i tam umarl w 1817 r.

NajwazZniejszem jego dzielem bylo wydanie i objasnienie pism Quesnay'go

N
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p. t. <Physiocratie, ou constitution naturelle de gouvernement le plus
avantageux au genre humain, recueil de traités du Quesnay» (Paris, 1768)
(Fizjokracja czyli naturalna konstylucja rzgdu najbarlziej korzystnezo dla
rodzaju ludzkiego, zhior traktatow Quesnay'go). Dupont w kwestjach eko-
nomicznych posuwal sie nieraz do radykalizmu, w kwestjach zas poli-
tveznych byl zwolennikiem absolutnej wiadzy. '

System fizjokratyezny pozyskat znakomitych zwolennikow jak np.
ojca Mirabeau, Malesherbes'a, Lavoisier'a, d'Argenson’a, Turgot'a, Morellet'a,
Mercier'a de la Rivicre, Beaudeau, Lestrosnea, Joachima Chreptowicza,
Hugona Kolontaja i innych.

Wybitne pomigdzy niemi zajmuje stanowisko Anna RobertJakob
Turgot (1727—1781), genijalny mysliciel, wielki maz stanu i szczery
przyjaciel ludzkosci. ’oniewaZ byt trzecim i najmtodszym synem w sta-
rozytnej szlacheckiej rodzinie, przeto nie widziano juz innego srodka za-
pewnicnia mu dostatniej i dostojnej przysztosci, jak poswiecajac go na
stuzbe kosciolowi.” Wyszio to na korzysé Turgot'owi, albowiem staranniej
0 ksztatcono, aniZeli jego braci, a nastgpnic w seminarjum éwiczenia te-
ologiczno-filozoliczne poteznie rozwinely jego umyst. W 1749 r. publicznemi

przemowami w Sorbonie zwrocit powszechng na siebie uwage, rozwiajc’

swe pomysly historjozoficzne i z sila, jakiej nie znano od czasow Bakona,
wskazujac rodzajowi ludzkiemu swietna droge przysztosci. Wkrotce jednak
porzucit suknie duchowna, nic paczuwajae w sobie powotania do pofaczo-
nego z nig zawodu, i w 1752 r. wszedt do stuzby panstwowej. Majac
teraz. wieksza swobode, pozawicral stosunki z ludZmi, znanemi z swych
przekonan wolnomysinych. W salonie pani (ieoffrin spotykal si¢ z Monte-
skijuszem, d'Alembert’em, Helwecjuszem, baronem Holbachem, kolegg swoim
szkolnym opatem Morelletem, Raynalem, Marmontel'em, opatem Galiani
i innemi. W 1755 r. wszedt w Dlizsze stosunki z doktorem Quesnayem
i 6wezesnym intendentem handln, Gournay'em. To miato stanowezy WP?Y“'
na jego prace. Odtad kwestje ekonomiczne przewaznie zaprzataly jego
uinyst,

W 1761 r. Turgot zostal zamianowany intendentem (gubernatorem)
prowincji Limousir. Dowiedziawszy sie o tem. Wolter pisat do niego:
«Jeden z paiskich wspothraci pisat do mnie, Ze intendent jest tylko zdolny
do robienia zego ; spodziewam sie, Ze pan przekonasz, iZ moZ¢ on w.iele
dobrego zrobic!'s Istotnie, Turgot przekonat o tem. 7 catkowitem oddamerr'l
si¢ zajat sprawg polepszenia losu ludnosci powierzonej mu pl'owillfzjl,
a zwlaszeza  ludy pracujacego. Wystaral sie. ze ucig2liwy dla wloscian
szarwark i obowigzek dostarczania furmanek pod wojsko, zastgpiono do-
datkowymn podatkiem. Wskutek jego przedstawienia, zaprowadzono wolnosé
handlu zbozowego. Popierat gorliwie rolnictwo. Pobudowal 160 mil drog




45

nowych a dawne poprawil. W Limoges zaltoZyl szkole poloiZniczg i wete-
rynaryjng. Urzadzit pierwsze domy zarobkowe. Wyjednal zaprowadzenie
lagodniejszych form poboru wojskowego. Zwlaszcza rozwinat wiclky czyn-
nosé w latach glodowych 1770 i 1771 r. Sam nie Zalujac swego funduszu,
gdy2 na zapomogi dla potrzebujacych zaciagnayt w tym czasie 20.000 liwrow
dtugu, nie wahat si¢ przekroczy¢ wskazanego mu przez rzad bhudZetu i po-
wolywal wszystkich obywateli do czynnej pomocy, poniewaZz — jak pisat
w okolniku — «wspomaga¢ ludzi, co cierpig. jest obowigzkiemd sprawg
wszystkich». Wtedy to pozaktadal on liczne domy zarobkowe i biura do-
broczynnosei. Gorliwe zajmowanie sie administracja prowincji nie powstrzy-
matlo Turgot'a od prac naukowych. Wtasnie za czasow swego intendentstwa
wydatl on znakomite dzielo p. t. «Réflexions sur la formation et la distribution
des richesses» (Rozmyslania nad tworzeniem sie i rozdzielaniem bogactw)
i z Limoges pisal w 1770 r. do jeneralnego kontrolera hardzo wazne listy
o wolnoseci handlu zhoZowego.

Wkrétce po wstgpieniu Ludwika XVI. na tron, Turgot w koiicu sierpnia
1774 r. zostat jeneralnym kontrolerem czyli ministrem finansow. W me-
morjale, zloZonym krolowi przy objeciu posady, skreslit on szeroki program
reform, ktore uwazal za konieczne dla podiwignienia Francji; pomiedzy
innemi przedstawial koniecznosé utworzenia osobnego ministerstwa oswiaty.
Co do samego zarzadu finansami, pisal: «<Ani bankructwa, ani powiekszenia
podatkow, ani pozyczek; jeden jest srodek na to: azeby wvdatki byly
mniejsze od dochodow... Przedstawia sie pytanie, na czem datoby sie
oszezedzad, a kazdy minister w swoim zakresie hedzie dowodzil, Ze wszystkie
jego specjalne wydatki sa niczbedne. Moga oni praytaczaé bardzo sluszne
dowody; lecz poniewaZz niepodobna robi¢ rzeczy niemozliwych, muszy
wszystkie te dowody ustapi¢ przed absolutna koniecznoscia oszczednoscis.
Turgot, trzynascie lat rzadzac uboga prowincjg, wiedzial dobrze z drSwiad-
czenia, jakie sa gwaltowniejsze potrzeby kraju. Licznemi wiec rozporza-
dzeniami usuwal drobne a dolegliwe dla ubogiej ludnosci naduzycia
biurokratyczne i niesprawiedliwe dawniejsze rozkazy. Bedac gorgcym
zwolennikiem wolnosci handlu, rozporzadzeniem z 13. wrzesnia 1774 r.
wskrzesit na nowo ustawe o swobodnem przewoZeniu zboZa. Kiedy krol,
pod wplywem licznych przedstawiei, postanowil przywrocié parlamenty,
Turgot opieral si¢ temu, stusznie mniemajac, Ze napotka w nich silny opor
swoimn reformacyjnym planom. Ludwik XVI. przyrzekt mu wowezas, Ze
zawsze podtrzymywaé go bedzie. JakoZ wkrotee rozpoczely sie intrygi
przeciwko Turgot'owi. Zwracano uwage krola na to, Ze kontroler jeneralny
nie chodzi do kosciota. Ze jest eucyklopedysta. — «I oz z tego — odrzekt
krol — jesli jest czlowiekiem uczciwym». Slarano sie podburzyé innych
ministrow przeciwko Smiatemu reformatorowi. Korzystajac z nieurodzaju
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i drozyzny zboZa, utrzymywano, Ze jest to nastepstwem wolnosei handlu
zhoZowego, i w 1775 r. podniecono lud do rokoszu przeciwko nowemu roz-
porzadzeniu. Turgot przeczuwal byl to, piszac do krola przy objeciu posady
«ud, ktoremu poswigcam my prace. tak lalwo jest oszukaé. Ze moge
Sciggngé na siebie jego nicnawis¢ wlasnie temi rozporzadzeniami, ktoremi
hede go bronit od ucisku». Zaburzenia rychto usmiere o, i Turgot w 1776
r. wyslapit z nowemi bardzo waznemi reformami. Zadal on zniesienia
panszezyzny szarwarkowej, zaprowadzenia wolnosei pracy przez zuiesienie
cechow 1 korporacyj. wolnosci Landlu Zywnoscia w Parvza i td. Parlament
opieral sie zawziecie tym reformom. Edykly zarejestrowano 12. marca tylko
na wyrazny rozkaz krola. Wowezas to Ludwik XVI. wykrzykngt rozzalony:
«Tylko Turgot i ja kochamy lud!~

W edykcie, ktorvm znoszono cechy i korporacje. uznano prawo do
pracy. Ciekawy ten ustep brzmi, jak nastepuje. «Bog, dajyc czlowiekowi
potrzeby i czynige prace koniecznoscia dla niego, zdziatal, ze prawo do
pracy stalo sie wlasnoscia czlowieka, i Ze ta wlasnosé jest najpicrwszy.
najéwietszg, nieustajacg. Jesli panujgey powinien zapewnié wszystkim pod-
danym zupetne i calkowite uZzywanie ich praw, to przedewszystkiem po-
winien rozciagna¢ opieke nad ta klasy ludzi, ktorej jedyng wlasnosciy
praca i industrja, i ktora z tego powodu tem wiekszy ma potrzebe
i prawo korzysta¢ jak najpelniej z jedynego zrodia, dajacego jej utrzymanie».

Ustawy o wolnosci pracy 1 zniesienin panszezyzny szarwarkowej
wywolaty w klasach pracujacveh szezere zadowolenie. lecz inaczej bylo
ze stanami uprzywilejowanemi. Wszczely one silng agitacja za praywro-
ceniem dawnego porzadku rzeczy. Ze wszystkich stron Franeji nadsylano
memorjaly i petycje do rzadu. Krzyczano w nieboglosy, 2e nowe ustawy
doprowadza caty kraj do upadku. Rouen np. pisal, Ze <jego handel zruj-
nowany; robotnicy w warsztatach (kackich pozbawieni pracy; kobiety,
starcy, dzieci pograZzeni w nedzy; grunta najlepiej uprawiane zostana opu-
szezone, i piekna Normandja stanie sie pustynia». «Wszyscy sg przeciwko
Turgot'owi -- pisata du Deffand — z wyjatkiem ekonomistow i encyklo-
pedystows. Condorcet zas powiada: <kontrolerowi jeneralnemu zostali tylko
wierni: lud i niektorzy jego przyjaciele». Presja byla bardzo silna i po-
wszechna, i krdl, znany ze swego stabego charakteru, ulegl jej. <lierwszy
lekarz krolestwa» — jak nazywal Wolter Turgola —— zostal uwolniony
12. maja 1776 r. od obowigzkow ministra. Edykty. juz ogloszone, odwo-
lano. Turgot odtad wylgeznie oddawal sie pracy naukowcej i oglosit kilka
waznych rozpraw. Umart 20. marca 1781 r.

Znakomitsi historvey i ckonomisei  przyznaja, ze reformy Tuargot'a,
zaprowadzone we Francji, jesliby i nie zapobieglty byly burzy rewolucyjnej,
to w kazdvm razie uczynityby ja mmiej gwaltowng i mniej krwawag. Dzien
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usunigcia Turgot'a z posady ministra — rzec mo#na — zdecydowat o wy-
buchu i charakterze rewolucji.

W dziele swojem: <«Réflexions sur la formation et la distribution
des richesses» Turgot rozwingt glowne podstawy eckonomii politycznej.
Mowi w niem o zasadach rolnictwa i handlu; o podziale pracy, jego ko-
rzysci i wynikajacym z niego postepie; o elementach ceny wytworow
i wyrobow podczas fabrykacji i przy sprzedaZy; o zaprowadzeniu i pozytku
monety; o tworzeniu si¢, rozdzielaniu i uzytku kapitaléow: o zysku pie-
nieznym: o potrzebie wolnosci zupetnej handlu.

W badaniach swoich Turgot uZywat metody genetycznej, lubo miata
ona rzeczywiscic charakter hipotetvezny. Potrzeba pewnych przygotowai
do produkeji — podiug jego mniemania — sprowadzita w spoleczenstwie
podzial ekonomiczny na dwie klasy: rolnikow i rzemieslnikow. Pierwsi
majy przewage nad ostalniemi, poniewaz tamci wytwarzaja. a ci tylko
przetwarzaja: nadto ci ostalni oplacani bywajy plodami, zebranemi przez

rolnika. 7 tego powodu nazywa on klase rolnikow — klasg wytworeza
(productrice), a klase rzemieslnikow — najemna (stipendiée). 7 biegiem

atoli dziejowym wlasnosié grantowa i praca rolnicza rozdzielily sie. Skutkiem
tego powslal nowy podzial spoleczenstwa na trzy klasy: rolnikow, rze-
mieslnikdw i wiascicieli, czyli na klase wytworezg, najemny i rozrzadzalng
(disponible) t. j. taka. ktora moZe swobodnie rozrzadzaé swoim czasem
i z tego powodu moZe podejmowac sie stuzby publicznej w rozmaiiych
kierunkach.

Pomijajac stuszne uwzglednienie wiekszego pozytkn pracy rolniczej,
na co zgadzali si¢ najznakomitsi piZniejsi ekonomisci: Adam Smiih, Ricardo.
Jakoh Mill, Rossi, rozroznicnie pracujgeych rolnikow i robotnikow  prze-
mystowych, ktore widzimy w dzietach fizjokratow, daje sie takZe thuma-
czyé stosunkami rolniczemi we Francji. Wiasnie we wzmiankowanem
dziele Turgot powiada, ze prawie powszechnemi we Francji byly dwa
sposoby uprawiania roli: polownictwo (le mélayage) i dzierzawa (le fermage).
Pierwsze mialo miejsce w wigkszej czesci Frangji: w prowincjach ubozszycls,
poludniowych ; drugie w prowincjach bogatszyeh na pdtnocy, w Pikardji,
Normandji i okolicach Parvza*) Czynszownik, dzielacy sie potowy zelira-
nych ptodow (métayer, medictarius), nie byt parobkiem, wynagradzanym
tvlko dziennie; pracowal niejako sam na siebie i mogt zarobi¢ wiecej, niz
koniecznie potrzebowal na swoje i swojej rodziny wyzywienie. W odmien-
nem poltoZeniu znajdowal sie robotnik przemyslowy. Zarobek jego regulo-
walo wspélzawodnictwo ofiarujgeych prace. Turgot z caly precyzja wykazal,
2e wskulek tego zarobek robotnika ogranicza¢ sie musi na koszta jego

*) Oeuvres de Turgot. Paris. 1844. T. I. Str. 20 i 21.
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. utrzymania. Robotnik zarabia sobie tylko na Zycie. Wyprowadzajac jednak,
na podstawie powyzszych stosunkow, dalsze ogolne wnioski o roznicy
pomiedzy rolnikiem i przemyslowcem, Turgot oczewiScie wpadt w bledne
rozumowanie. Podlug niego, rolnik sam jeden zarabia wiecej, aniZeli po-
trzebuje na swoje utrzymanie, a skutkiem tego rolnictwo jest jedynem
Zrodtem wszelkiego bogactwa. Rolnik wszakZe nie migt byé uwazany za
zwyklego robotnika, sprzedajacego tylko swoje prace. Quesnay to rozumiat,
lubo pobiezne w tym przedmiocie uczynil spostrzeZenie. «Porownajcie —

powiada — zarobek robotnikow przemystowych z zarobkiem robotnikow,
ktorych uzywa rolnik do uprawy ziemi, a zobaczycie, Ze jeden i drugi
zarobek ogranicza sie do ich utrzymania».*) “

Polityczng mysl fizjokratow najdobitniej moze wyrazil ks. Hugo
Kollontaj. W Listach Anonyma, pisanych w 1788 r. do Stanistawa Ma-
tachowskiego, rozroZnia trzy stany: ziemski, rolny i nierodzajny jako
naturalny podzial ludzi. Do ziemskiego stanu nalezg wlasciciele gruntow,
do rolnego — rolnicy, do nierodzajnego — rzemieshiicy i kupcy, naturalni
mieszkancy miast. 1 dla tego mniema. Ze «miasta tyle tylko powinny miec
ziemi, ile jej potrzeba do zamieszkania dla rzemieshiika i kupea; lecz
ziemia, uprawy potrzebujaca i do reprodukeji przygotowana, powinna mieé
swego szczegolnego wlasciciela, powinna byé rolnikow, nie mieszczan» **)
7. trzech przytoczonych stanow, pierwszy t. j. ziemski jest najwazniejszy.
«<Kupiec pojdzie zawsze za zyskiem, rzemieshnik za wygoda, wiesniak za
swoboda, a wszyscy za wolnoscig. Uchodzge, kupiec uniesie z sobg i swaj
przemyst i swoje bogactwa, rzemieslnik i wiesniak swoj dowcip i swoje
rece, a zatem opuszczajac 743 i niesprawiedliwg dla siebie ojezyzne, wy-
niesie z niej to wszystko, co go w innem miejscu bogatym i szczesliwym
uczyni¢ potrafi; lecz wlasciciel gruntowy, utraciwszy ojczyzne swoje, wy-
pada natychmiast z najwyZszego rzedu ludzi.. 7Z tego wiec wypada, iZ
przyszty rzad rzeczypospolitej z samych tylko wlascicielow
gruntowych skladaé¢ si¢ powinien»**)

Szkola fizjokratyczna opierala porzadek spoleczny przedewszystkiem
na wilasnosci gruntowej. Nie chciata ona burzyé istniejgcego ustroju; prze-
ciwnie, chciata go umocnié, utrwali¢ stosownemi reformami. Odwolywata
sie w tym wzgledzie do panujacych, pragnac, aZzeby ulepszenia szly z gory.
Fizjokraci nic byli przeciwnikami wladzy monarchicznej; nieklorzy z nich
nawet, jak np. Dupont de Nemours i Mercier de la Riviere, posuwali sie

*) Str. 459. Les Grains.

**) Str. 67. Do Stanistawa Malachowskiego referendarza koronnego o przysztym
sejmie, Anonyma Listéw kilka. Cags¢ II. O poprawie Rzeczypospolitej. 1788,

**¥) Str. 80—82.
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az do uwielbiana rzadéw ahsolutnych. Monarchowie wigc tez sympatyzo-
wali z ich szkolg: Ludwik XVI — jak widzielismy — powotal byl Turgot'a
i Malesherbes'a do zreformowania ustroju panstwowego; Marja Teresa
i Jozef 1I. protegowali fizjokratow ; Gustaw III. pisywal nawet artykuly do
«Ephémerides du citoyen»; krol Stanistaw August przywolat byl do siebie
Dupont’a de Nemours i znalazl czynng reformacyjng pomoc w Chrepto-
wiczu i Koltontaju; Katarzyna I zaprosita Mercier'a de la Riviére do swego
panstwa, lecz nastepnie wysmiewala jego teorje; wladcy wloscy otaczali
si¢ ministrami, holdujacemi zasadom fizjokratycznym, i przy ich pomocy
przeprowadzili wiele poZytecznych reform w kraju.

Teorje fizjokratow, ktore powstaly w czasie panowania wolnomysl-
nych filozoficznych przekonan a po czesci nawet byly ich wynikiem,
odznaczaly sie “humanitarnym pogladem i wiele postgpowo-radykalnych
stawily Zadan. Powszechnie domagaty si¢ podniesienia dobrobytu klas pra-
cujgcych. Zalecaly stuszniejszy podziat praw i obowigzkow. Dupont de
Nemours prawo glosowania laczyt z posiadaniem ziemi, ale zato znosit
wszystkie posrednie podatki i ustanawial tylko jeden bezposredni, ktory
mieli placi¢c wszyscy wlasciciele ziemscy, nie wylaczajac szlachty i du-
chowienstwa. Turgot bardzo logicznic zwalczat argumenta. ktoremi sta-
rano sie broni¢ systemu podatkow posrednich. Quesnay chcial aZeby
podatek s$ciagano nie z tego. co jest niezbednem dla polrzeb narodu,
lecz z tego, co zhywa od jego potrzeb. Fizjokraci pojmowali wielkie zna-
czenie pracy dla kazdej oddzielnie jednostki i dla calego panstwa. Doma-
gali sie wiec wolnosci pracy i wszelkie odrywanie rgk od niej potepiali.
<Maz stanu — pisal Quesnay — Zatuje ludzi, przeznaczonych na wojng,
tak jak wlasciciel gruntowy zaluje ziemi pod row, ktory ma ochraniac¢
jego pole. Wielkie armje wyczerpuja panstwo, wielka zas ludnosc i wielkie
bogactwa czynia je groznem».*)

Quesnay — jak widzielismy — dat poczatek fizjokracji; wspolezesny
zas mu Gournay. wyglaszajac w krotkich formutach gtéwne zasady indu-
strjalizmu, wraz z Dawidemm Hume'm moZe si¢ uwazaé za zaloZyciela
szkoly industrjalistycznej.

(iournay nie pismami swemi, ale ustnie wypowiadanemi pogladami
i przykladem swoim przyczynit sie do utwierdzenia industrjalizmu. Zwla-
szeza stynne jego hasto: laissez faire, laisscz passer stalo sie
glownym sztandarem dla calej szkoly industrjalistyczne;j.

Jan Klaudjusz Marja Vincent de Gournay (1712—1759),
syn kupca Vincent, urodzit sie w Saint-Malo. Rodzice przeznaczyli go do
zawodu kupieckiego i wystali w 1729 do Kadiksu. Tamn procz praklyceznych

*) .Str. 450. Les gruins.
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zajec, studjowat teorja handlu, zwlaszcza traktaty Joziasza Child’a i me-
moary wielkiego pensjonarjusza Jana de Wilta, ustawodawcow niejako
handlowych w Anglii i Hollandji. Opusciwszy Hiszpanja, zwiedzit Hamburg,
Holandja i Anglja. W 1746 r. wspolnik jego i przyjaciel, Jametz de Vil-
lebarre, umarl i przekazal mu mienie swoje wraz z dobrami de (iournay.
To dato Janowi Vincent wieksza swohode 1 wieksze znaczenie, gdyz do
swego mieszezaniskiego nazwiska dotaczyl szlacheckie de (zournay, a w 1749
r. kupil urzad radcy w Wielkiej Radzie. “nany z teoretycznej i prakty-
cznej znajomosci handlu a przytem pozostajacy w stosunkach z ministrami,
w 1751 r. zostal mianowany 4intendentem handlu. Na tem nowem stano-
wisku bardzo gorliwie zajal sie powierzonemi mu czynnosciami: zwiedzat
fabryki francuskie i starannie badal stosunki handlowe. Skutkiem tego,
hylo usuniecie mnostwa naduzyé i przedstawicnie rzadowi licznych memo-
rjalow, zalecajacych pozyteczne reformy.

Vincent de (iournay byl swiatlym kupcem, ktory nie tyle =z teorji,
ile z doswiadczenia wicdzial, o ile sa szkodliwemi dla przemystu i handlu
rozmaile rzadowe ograniczenia. Zadal wiec zupetnej dla nich wolnosci,
tembardziej Zze bogactwo kraju upatrywal przedewszystkieln w podniesie-
niu przemystu i rozwoju handlu.

Wiasciwym teoretykiem industrjalizinu nazwaé mozna Dawida Hume'a.
Podlug niego industrjalizm stanowi wy2szy ceche cywilizacji; jemu to spo-
tecznose zawdzigeza rozszerzenie swej wolnosei; on to przyezynit sie do
wytworzenia klasy przemystowcow i kupcaw, inaczej mowige — burZuazyi,
ktora podjela walke z arystokracjg i przeprowadzita wazne reformy. Mo-
wige to, Hume miad na mysli panstwo angielskie.

Dawid Hume (1711—-1776 r.) pochodzit z zamoznej rodziny w Edym-
burgu i otrzymal staranne wyksztalcenie. Poniewaz jednak starszy brat —
podtug ustaw angiclskich — odziedziczal caly majatek, starano sie wiec go
usposobi¢ do prawniczego lub kupieckiego zawodu jako najhardziej zysko-
wnych. Hume jednak, nie czujace Zadnego powolania ani do jednego ani do
drugiego zawodu. rychlo je porzucit i. wyjechawszy do Francji, gdzie Zycie
go znacznie taniej kosztowalo, poswiecit sie caly badaniom naukowym.
Rozpoezat od studjow filozoficznyeh, ktore przyprowadzity go do  znako-
mitej teorji przyczynowosci. Pierwsze jego dzicla nie zwrocily prawie 2Za-
dnej uwagi. Literatura zamiast go zywi¢, z budZetu jego pochlaniala dosé
znaczne sumy. Jakkolwick wige zamitowany w niepodleglem 2Zveiu, musial
przyjac¢ ohowigzek prywatnego nauczyciela w domu markiza d’Annandale’a
Po dwoch latach nauczycielstwa, w 1747 roku opuscit Angljg i wyjechat
« ambasadorem. jeneralem Saint-Clair'em, najprzod do Wiednia a pozniej
do Turynu. W tym czasic przerobit on pierwszg  swoje filozoficzng roz-
prawe (Treatise upou human nature, 1738 r.) i wydat ja na nowo p. t.




51

Enquiry concerning human understanding (London, 1748).
Znakomite to dzielo filozoficzne, ktore wiele przyczynilo sie do rozja-
$nienia przyrody umystu ludzkiego, przyjeto obojetnie. Hume jako filozof
nie mial w swoim czasie Zadnego uznania, i w 1746 r., kiedy starat si¢
o katedre filozofii moralnej w Edymburgu, dano przed nim pierwszen-
stwo niejakiemu Beattie, ktory nastepnie wigcej poezja aniZeli filozofja
wzbogacil. .

Polityczne i ekonomiczne rozprawy Hume'a znalazty wieksze powo-
dzenie, aniZeli jego badania filozoficzne. Zwlaszcza na rozprawe jego o lu-
dnosci powoluja si¢ czesto publicysci i meZowie stanu z drugiej polowy
XVIIL stulecia. WszakZe wzietos¢ Hume'a zaczyna si¢ datowac¢ dopiero
od czasu, jak zostawszy w 1752 roku bibljotekarzem fakultetu pra-
wnikow w Edymburgu, podjal sie olbrzymiego dziela napisania hislorji
Anglji (History of England from the invasion of Jul. Caesar to the revolu-
tion in 1668). Dzielo to opracowywal od_ 1764 do 1761 r. 7 kazdym
nowym tomem rosta stawa Hume’a. Historyk utorowal droge stawie filozofa.
Najpozniej spostrzezono sie, Zze Hume takZe nalezy do najznakomitszych
ekonomistow. Historja Anglji dawna obojetnos¢ ku autorowi zastapita
wielkiem powodzeniem. Zapomniane ksia2ki zaczely przynosi¢ znaczny
dochod autorowi; oprocz tego dano mu pensja stala a nastepnie w 1763 r.
miejsce sekretarza przy ambasadzie francuskiej. Trzy lata wesole przepe-
dzit we Francji. Odwidzany przez uczonych, poszukiwany w lowarzystwach,
wielbiony przez kobiety, przeszto piecédziesiecioletni Hume bawil si¢ jak
gdyby byl mlodziencem. W iym czasie zaprzyjaznil sie z Rousseau; wra-
cajac do Anglji, wzial go z soba i wyrobil mu tam pensjg. Lecz demo-
kratyczny ten pisarz nie chcial wigza¢ sie Zadnem pienigznem zobowia-
zaniem, i to stalo si¢ nawet powodem do nieprzyjaznych stosunkow miedzy
nim i Hume'm. Genjalny Szkot nie mial tak drazliwego sumienia jak
surowy (ienewczyk. W 1767 r. przyjat zyskowna posade podsekretarza
panstwa. Kiedy w pare lat pozniej osiadt w Edymburgu jako prywatny
iupelnie obywatel, mial rocznej renty 24.000 frankow.

Hume pisat rozprawy o handlu, zbytku, pienigdzach, kredycie publi-
cznym. Zwlaszcza obchodzg nas dwie jego rozprawy o handlu i zbytku,
w ktorych wypowiedzial swoje zasadnicze zapatrywanie si¢. Zdaniem jego,
industrja ma wyzsza cech¢ od rolnictwa; to ostatnie wydobywa z ziemi
surowy materjal, lecz dopiero pierwsza przerabia go tak, aby czlowiek
mogt uzytkowaé z niego. fgczy si¢ ona zawsze z wyiszym umystowym
rozwojem. Tam gdzie niema industrji, rolnictwo nawet upada. Czlowiek,
majgc male potrzeby, wpada w lenistwo. Chege go pobudzié do wigkszej
czynnosci, niezbednego warunku do posuwania sie w cywilizacji, trzeba
podniecaé¢ jego namietnosci <lakomstwem, industrja, sztukami i zbytkiem.»

4%
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Bez handlu i manufaktury niemozliwem jest szczeScie paiistwa*). Tam,
gdzie panuje rolnictwo, istniejg prawie dwie tylko klasy: wlasciciele ziemi
i ich dzierzawey; tamci s panami, ci stugami. Zwykle tez w takich kra-
jach panuje despotyzm. Dopiero rozwqj industrji i handlu, wzbogacajac
niektore jednostki z klasy zaleZznej, daje poczatek sSredniej i nowej
klasie. ktora podnosi w spoleczeiistwie sprawe wolnosci i przyczynia si¢
do jej szerzenia. Dowodem tego izba gmin w Anglji.

Hume niewatpliwie wywart wielki wplyw na Adama Smitha
(1723—1790), ktory w swojem dziele przytacza ze czcig zdania swego
poprzedunika a w 1777 r. wydal nawet jego autohjografig.

Adam Smith tak samo jak i Dawid Hume rozpoczat od filozolfji.
Wykladal tilozofja moralng i metafizyke w Glasgowie i oglosil swoje teorja
o uczuciach moralnych (Theory of moral sentiments), gdzie objasnia wszy-
stko wspolczuciem (sympatja) t. j. taka wlasnoscia, ktora pozwala czlowie-
kowi weciela¢ si¢ niejako w inne osoby, przejinujac sie ich uczuciami
i myslami. Zupelnie na przeciwnym stangt biegunie w pozZniejszem swojem
ekonomicznem dziele, ktore oglosil. po poznaniu sie z encyklopedystami
i ekonomistami francuskiemi.

Wiasciwie nawet zajecie sig Smitha kwestjami ekonomicznemi datuje
od pobytu jego w 1763 r. w ParyZu, gdzie Dupont de Nemours pozna-
jomit go z Quesnay'em i Turgotem. Wrociwszy do kraju, zamieszkal
w swojem rodzinnem miasteczku, Kirkaldy, i poswiecit sie wylacznie stu-
djom naukowym. W 1776 r. wydat glosne dzielo: Inquiry into the
nature and causes of the wealth of nations (Badania przyrody
i przyezyn bogactwa narodow). Dzieto to mialo nadzwyczajne powodzenie
i zjednalo autorowi wzglely rzadu angielskiego, ktory nadat mu w1778
r. zyskowna posade komisarza cet w Szkocji. Smith, lubo przeciwnik cet
ochronnych. przyjat te posade. Zupehie inaczej postapit byl sobie Quesnay.
Kiedy rodzina nalegala na niego, azehy korzystajyc z zajmowanego stano-
wiska przy krolu, wyjednat dla swego syna zyskowng posade jeneralnego
dzierzawey podatkow, odrzekt, Ze tego nie uczyni, nie chee howiem wigzad

*) W rozprawie 0 zbytku Hume bardzo niepochlebne i — musimy dodaé —
niesprawiedliwe wypowiada zdanie o Polsce. ,Polska — méwi — jest panstwem, gdzie
panuje najwigksze zepsucie i przedajnoéé; tymozasem sztuki mechaniozne i wyzwolone,
tak wojenne jak pokojowe, zdaje si¢ — mniejszy zrobily tam postgp aniZeli gdzieindziej.
Szlachta tej ozgsei Europy — jak si¢ zdaje — zachowala obieralnoéé korony jedynie
tylko po to, aZeby ja sprzedawaé, pod pozorem formalnosei prawnych, temu, ktéry daje
najwyZszy za nig ceng. Zdaje sig, Ze jest to jedyny rodzaj handlu, znany temu narodowi.“
Str. 28. T. I. Mélanges d'économie politique. Paris, 1847. Tam si¢ znajduja rozprawy
Hume'a, Forbonnais'go, Condillac’a, Condoreet’s, Franklina i innyeh.
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swego interesu z ludZmi, ktorzy powslrzymuja postep rolniciwa i obdzie-
raja lud.

Na wielka wzietos¢ dziela Smitha ztoz vty sie nastepujace okolicznosci:
1) samo dzielo, badajace glownie wzrost bogactwa, .przypadio do uspo-
sobienia epoki, w ktorej bogactwo (mienie, kapital) stalo sie najwazniejszym
spotecznym czynnikiem; 2) autor, majacy zawsze przed oczvma stosunki
brytanskie, uwzglednial potrzeby liberalnego parlamentaryzmu, czego fizjo-
kraci weale nie czynili; 3) Smith wykazal wazne znaczenie kapitatu i przy-
znal industrji wraz z handlem zaszczytne stanowisko, negowane przez
fizjokratow; 4) dzieto nie jest napisane dogmatycznie w scistveh zdaniach,
jak artykuly Quesnay'go lub nawet rozprawa Turgot'a, lecz obfituje w bhardzo
liczne szczegoly, a z tego powodu przedstawia wiekszy interes dla szerszego
kola czytelnikow; wreszcie H) — jak zauwazal Bagehot -— do popularnosci
tego dzieta w Anglji przyczynita sie ta okolicznosé, ze Smith, lubo z uro-
dzenia Szkot, nie objawial ku Anglji takiej niecheci, jaka sie przebija
w rozprawach ekonomicznych Szkota, Dawida Hume'a. Rozglos ksiaZki
Smitha byl olbrzymi; nadano jej nawet wieksze znaczenie, anizeli na jakie
zastugiwala. 7 zapoznaniem znakomitych badan fizjokratow [rancuskich
i ekonomicznych rozpraw Hume'a, zaczeto datowac¢ poczatek ekonomii po-
lityeznej od czasu pojawienia sie¢ Badan o hogactwie narodow.

RBadzcobadz jednak, Smith niezaprzeczenie nalezy do wielkich my-
slicieli. Biorge sie do pisania swego dzicla, nie mial na mysli wskazywania
koniecznych reform do doskonalszego uporzagdkowania gospodarstwa naro-
dowego; lecz jako historyk-filozof chciat zbada¢ drogi i sposoby, kloremi
ludzkosé wydobyla sie z dawnej swej dzikosci i wzniosta sie do wyso-
kiego stopnia cywilizacji. W tyin celu odbywal wszechstronne. studja i na-
gromadzit liczny materjal. Zaczal byl nawel pisa¢ historja astronomji,
fizyki i metafizyki; do badan ekonomicznych wzigl sie najpoZniej. Badania
swoje o hogactwic uwazal tylko jako czei¢ owego olbrzymiego dziela,
ktore mial kiedy$ napisa¢. Mamy w nim przed soba pod pewnym wzgle-
dem pierwowzor Bucklea. Byt to czlowiek wszechstronnie wyksztatcony,
rozmilowany w ksiegach. zatopiony w abstrakcji, bardzo malo obeznany
ze $wiatem praktycznym. Whnioski swe logiczne sprawdzal i objasniat na-
gromadzonym materjatem. Polgezony urodzeniem. stanowiskiem, stosunkami
z burZzuazja, holdujaca liheralnym zasadom stronnictwa wigdw, reprezento-
wal jej opinje i pragnicnia. Stan istniejacy. ktory znal raczej z ksigek
aniZeli z osobistych spostrzezen, nie budzit w nim niezadowolenia; prze-
ciwnie, z uznaniem mowi o dobrobycie panujgcym. Zastanawiajac si¢ nad
zarobkiem robotnika, powiada: <«pierwotny stan. w ktorym robotnik po-
bieral caty dochod ze swojej pracy, nie magl trwa¢ diuzZej, po przywla-
szczeniu ziemi i nagromadzeniu kapitatow. Przestal on byl istnic¢ o wiele
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wezesniej, nim pojawily sie najwazniejsze postepy w rozwoju tworczej sity
pracy, i byloby rzecza bezcelowg, dalej chcieé¢ badac¢
mozliwy wplyw tego stanu na wynagradzanie i zarobek
robotnikoé w»*) Rzecz ta wszelako okazalaby sig¢ celowa, gdyby Smith
dotkliwiej byl czut krzywdy klasy pracujacej i podniost si¢ wyZej ponad
egoistyczne hurZuazyjne poglady. Przeciwnie, zasadnicza osig swego eko-
nomicznego systemu uczynit egoizm. Buckle nie przypomina nawet sobie,
czy autor chociazby raz uzyl rzeczownika: wspoélczucie w swojej
ksigZce.

Wprawdzie, Adamn Smith na samym wstepie swego dziela powiada,
2e praca jest Zrodlem hogactwa narodow ; ale samo bogactwo przedstawia
sie¢ u niego jako cel, nie za$ jako srodek do dobrobytu wszystkich. Prze-
dewszystkiem obchodzi go wytwor, o wiele mniej podzial hogactw. Jesli
zaleca wyZsza zaplatg robotnikowi i potrzebe oswiaty ludu, to ze wzgledu
li na podwyzszenie i udoskonalenie produkeji. Zadnych spolecznych reform
nie pragnie; zadawalnia si¢: utrzymaniem pokoju, zmniejszeniem podatkow
i rzetelnym wymiarem sprawiedliwosci. Reszty mialoby dokonaé¢ wolne
wspolzawodnictwo samych kapitatow.,

Szkota industrjalistyczna nie przypadkowo znalazta w Brylanji naj-
silniejsza podstawe. Tam nowy porzadek ekonomiczny juz sie byl ustalil,
kiddy na ladzie europejskim, nie wylaczajac Francji, on dopiero tylko prog -
przekroczyl. Tam burZuazja juz opanowala sterem spolecznym, kiedy we
Francji ona dopiero przygotowywala si¢ do tego. Tam panowal juz kon-
stytucjonalizm, 7z ktorym reszta Europy miala dopiero pozniej zapoznac
sie. Industrjalizm za$§ i konstylucjonalizm — to bracia rodzeni; obaj sta-
raja si¢ pogodzié: dwa przeciwne porzadki. dwie przeciwne zasady.

Mysl filozoficzna, natchnieta wysokim humanizmem, odczuwala nowy’
porzadek w przyszosci. Widzimy to glownie we Wloszech i we Francji.
Tam poczucie to przejawia si¢ wezesniej, tu Swiadomiej. '

Juz w pierwszej ¢wierci stulecia znakomity historjozof, Vico, zapo-
wiedzial przyjscie na ziemie rzadow ludzkich — demokratycznych. Wyzsze
umysly nie wybiegaly juz ku niebu, lecz sie rogladaly pilnie do kola
w warunkach 2ycia ludzkiego. Spoleczna umiejelnos¢ wazrastata i wcho-
dzita w potrzeby ogdtu. Pierwsze katedry ekonomii politycznej stanely na
klasycznej italskiej ziemi. Bartolomeo Intieri, bogaty mitosnik nauk, zalozyt
w 1754 r. w Neapolu katedre handlu i mechaniki dla Antoniego (ieno-
vesi'ego, ktory jg zamienit — jak sam powiadal — w katedre’ Ekonomii

\

*) Adam Smith. Ueber dio Quellen des Volkswohlstandes. Neu bearbeitet von
Dr. C. W. Asher. Stuttgart, 1861. T. I. Str. 60. Smith jednak zastanawia si¢ przedtem
w kilka stowach nad ts kwestjg. Czyni to bardzo pobieZnie.
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cywilnej; hrabia Firmian zas. sSwially rzadca w Lomb
w 1768 r. katedre ekonomji politycznej dla Cezara Becarii

Antoni Genovesi (1712--176Y), slosownie do
wionego przez zalozvciela jego Katedry, pierwszy zamiast
uzywac jezyka wloskiego w swych uniwersvteckich wyklad
jawily sie w 1765 r. p. t. Lezzioni di commercia e di
civile. Szezescie, hogactwo i mozliwa potega narodu jes
ktory wewnetrznemu zarzadowi kraju zaleca mieé przed
gnowanie rolnictwa nazywa sztuka macierza (I'arte madr
mocno zacheca do rozwijania industrji. Pragnathy, aZeby
postaral sie o to, aby wszyscy mogli mieé¢ prace, g
sposob — podlug niego — dadza sie usunaé nedza i wiloc

Lecz w jaki sposob mozna dojsé do .tego, aby wszys
(ienovesi nie wskazal. Nie zrobit tego i Cezar Beccaria (1
ale zblizyl sie do rozwiazania tej kwestji, zaprzeczajac, jal
indywidualna wyplywala z koniecznosci przyrodzonej. «Pr:
prawo straszne, i ktore moze nie jest konieczne> — powia
swojem dzietku: Del deliti et delle pene (1764). klore wy
w prawodawstwie karnem Europy. Lekeje ekonomiczne B
dopiero w 1804 r. juZz po jego smierci, lecz prawdopodobni
okolo 1769 r. Nie w ziemi, nie w industrji, lecz w najwi
pracy uzytecznej widzi on najwaZnicjsze Zrodio dostatk
Wezesniej tez od Adama Smith'a wykazal wielkie wytwor
podzialu pracy.

W dzielach nawet fizjokrvaty hrabiego P’iotra Verri
1797 r.), industrjalisty hrabiego Jana Rinaldo Calli'ego (1
widzimy szezegolne podniesienic wytwérczego znaczenia
Verri chciathy zapobiedz skupianiu sie hogactwa w niewie
zwolennikiem drobnej gruntowej wlasnosci, Zadat polepszc
robotniczej a na stanowisku publicznem poszedt za przykia
oglaszajac wolnos¢ pracy, zniesienie cechow i swohode hand
lizujac wytworezos¢é pracy, wskazal na wazZne znaczenie
«Sita kazdego cztowieka — powiada -— jest bardzo mala;
tveh sit wytwarza taka site, ktora jest wieksza od ich sum)
powodu, ze przez sam fakt polaczenia sie¢ moga zmniejsze
szerzaé pole swego dziatania». WyZsze lo poczucie potrzeby
Yecznej acznosci, ktore przebija sie mniej lub wigcej we wszys
ekonomistach, wydatnieje takZe i w sfrancuzialym Ferdy
liani’m (1728—1787 r.), ktory w krylyce swojej systemu fi
p- t. Dialogues sur le commerce des blés indywidi
wolnosei handlu przeciwstawia zasade spolecznego interesu «
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Lecz jeszeze wyze) zasade spolecznego interesu podnoszg —
juz po czesci pod wplywem nowego francuskiego zwrotu w badaniach
spotecznych — dwaj wlosey pisarze: Piemontezyk Vasco i Neapolitancezyvk
Filangieri. :

Jan Baptysta Vasco (1733- -1796 r.) urodzit sie w Mondovi.
Poniewaz byl mlodszym synem, zrobiono z niego ksiedza. Lecz powolanie
to nie odpowiadalo wcale jego przekonaniom. ktore z powodu swej wolno-
myslnoscei narazity go na silne przesladowania. Pozbawiony wszelkich
srodkow utrzymania, zaznal nieraz, co jest nedza, i tem gorecej pragnat
radykalnego jej usuniecia z organizmu spolecznego. W 1788 r. wyslal
nawet w tym przedmiocie rozprawe do akademii w Valence (w Delfinacie)
p-t. Mémoire sur les causes de la mendicité el sur les
moyens de la supprimer. Broni tam prawa do pracy, i w razie
choroby lub nieszczescia, do utrzymania przez panstwo. W drugiem dzietku:
La felicita publica considerata nei coltivatori di terre
mniema, iz nalezy wlasnos¢ ziemska tak uregulowaé, azeby kaZdy mial
swoj grunt.

Jedng ze szlachetniejszych osobistosci pomiedzy wloskiemi uczonemi
byt Kajetan Filangieri (1752 —1788 r.), pochodzacy z moZnej i sta-
rodawnej rodziny. Od lat dziecinnych zapisany do wojska i obdarzony
slopniem, czternastoletnim chtopcem wszedt do czynnej stuzby, ale jg rychlo
porzucit i zajal si¢ naukami. Wystepujgc w pozniejszym czasie jako adwokat,
zastynagt wymowsg. Zjednawszy sobie Tannuci'ego gorliwa obrong jego
reform, utorowal tem sobie droge do wyZszych godnosci. W 1787 r. zostat
powolany do najwyzszej finansowej rady. Wkrotce jednak, majgc wszyst-
kiego 36 lat, umarl. Niektorzy mniemaja, Zc zostat otruty za to, Ze stawil
opor pewnym reakcyjnym rzgdowym projektom.

W swej pracy La scienza della legislazione (Neapol, 1781
do 1788 r, » tomow)*) bada on naprzod ogolne zasady prawodawstwa
a nastepnie zostosowywa je do ustawodawstwa, ekonomii spolecznej (2gi
i 3ci tomy), wychowania i nauczania publicznego, oraz religii. Dzielo to
z powodu swej wolnomysInosci zostalo umieszezone na indeksie. Jak Becearia
rozprawa swojq przyczynit sie do reformy prawodawstwa karnego, tak
Filangieri rozumowaniem gruntownem wplvnal na zaprowadzenie publicznego
postepowania w sadownictwie.

Nie oryginalne systematy, lecz gloszenie prawdy powinno byé zada-
niem filozofa - podiug Filangieri‘ego. <Dopoki -— powiada — kleski, gniotace
ludzkosé, me beda usunigte; dopoki bledy i przesady, podtrzymujgce je,

*) Nauka prawodawstwa przez kawalera Kajet. Filangieri'ego, napisana po wlosku,
tlumaczona przez Wincent. Rocha Karczewskiego, w Warszawie, 1791—1793, toméw 8.
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mie¢ beda zwolennikow ; dopoki prawda, niektorvm tylko uprzywilejowanym
znana, ukrywang hedzie przed wiessza czescia ludzi... dopoty obowigzkiem
filozolow glosi¢ ja i stawa¢ w jej obronies.

Upowszechnienie wiedzy i dobrobytu — oto prawdziwie szlachetne
zadanic. Islotng podstawg dobrobytu narodowego jest stuszny podzial
hogactw. Trzeba stara¢ sie porownaé¢ majaltkowo wszystkich nueszkancow.
Jest to waznym warunkiem szczescia, poniewaz sklania kazdego do pracy,
ale pracy umiarkowanej. ProZniactwo rodzi poczucie bezuzytecznosci wlasnej
i przez to prowadzi do znudzenia, przeciaZenie praca zniecheca do niej;
umiarkowana zas praca, wystarczajaca do zaspokojenia potrzeh, wlasnie
odpowiada warunkom, zapewniajgcym zadowolenie z samego siebie.

Vasco i Filangieri poszli juz w nowyvm kierunku badan ekonomiczno-
spolecznych, ktory na poczatka drugiej polowy stulecia uwydatnit sie
swiadomiej we Francji, i przybierajac nastepnie coraz wyrazistsze ksztalty,
otrzymal nazwe socjalizmu.

Dwaj francuscy pisarze, Morelly i Rousseau, dali glowny impuls temu
nowemu kierunkowi. Obaj, zastanawiajac sie nad organizacja spoleczna,
zwrocili wylaezna uwage na dobro i szezescie calej ludzkosci. Wzniesli
sie oni ponad poziom niesprawiedliwosci stosunkow tawarzyskich i zazadali
rownosci dla wszytkich. Nie chodzito im glownie o podniesienie potegi
paistwowej lub narodowej jak fizjokratom, lecz o szezescie ludu; nie
chodzito im przedewszystkiem o powiekszenie produkeji jak industrjalistom,
lecz o stuszny podziatl dochodu narodowego pomiedzy wszystkich. Rousseau
jest bardziej krytyczny, Morelly pozytywny. 7 nieublagana surowoscia wy-
kazal pierwszy oburzajacg niesprawiedliwose stosunkow spolecznvch ; drugi
z bezgraniczng szczeroscia wskazal na jedyny srodek, ktorym mozna te
niesprawiedliwos¢ usungé, a ktorym jest wspolnosé mienia.

Jan Jakob Rousseau (1712—1778 r.) postawil nowa zasade:
wszystko dla ludu przez lud. Wola wige powszechna powinna
by¢ fundamentem ustroju polityeznego. Odpowiednio do tego. Zadat zapro-
wadzenia glosowania powszechnego, powszechnej stuzby wojennej w mi-
licjach narodowych, podatku dochodowego, srodkow prowadzacych do
wiekszej rownosci mienia. Przeciwnikiem byl rozlegtych scentralizowanych
panstw a natomiast zalecal tworzenie matvch samorzadnych republik.
ktoreby z soba byly federatywnie pofaczone.

Ogolne sformutowanie pozytywnych zasad socjaliZzmu nalezy sie
‘Morelly'emu*) Ziemia, warsztaty i narzedzia pracy — podhug niego —

*) Pisarz ten, ktérego znaczenie z biegiem czasu coraz wigcej wzrasta, niemial
pomiedzy wspdétezesnemi sobie zadnego rozglosu, i dzisiaj mie znamy ani jego imienia,
ani szezegoléw jego Zyoia.
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powinny byé wspolng wlasnoscig. Kazdy cztowiek obowigzany jest pra-
cowad, a paistwo powinno mu ze swojej strony zapewnié¢ utrzymanie.
Kazdy robotnik czyli pracownik petni publiczng stuzbe ; nie jest wiec na-
Jemnikiem, prywatnym stuga. Morelly zadat dalej utworzenia samorzadnych
rolniczo-rzemieshniczych gmin, ktoreby miaty dostateczng ilos¢ ziemi na
swoje potrzeby, i w ktorychby praca byia nalezycie zorganizowang.

W tymZe samym kierunku, co i obaj powyzsi pisarze, szed! znany
historyk i publicysta, (tabryjel Bonnot de Mably (1709—1785 r.).
Wyrozumowal on, Ze rownosé powinna byé gtownym celem ustroju spo-
lecznego: podniost nawet glos w sprawie nalezytego ksztatcenia kobiet.
Lubo uznawal, 2Ze tylko wspolnos¢ wlasnosci moze zapewnié rzetelng
rownos¢ wszystkich, wszakZe od prawodawciw Zadat jeno. azeby madremi
ustawami starali si¢ racze] zapewni¢ wszyvstkim srodki miernego utrzy-
mania i otworzyé calej ludnosci droge do udzialu w sprawach publicznych.
Zaleca wige w tym celu wydanie stosownych agrarnych praw, ograniczenie
spadkobierstwa, prawa zbytkowe, wybor urzednikow i t. d.¥)

Rousseau znalazt najwiekszy odglos w literaturze mu wspolczesnej.
Wypada zanotowaé¢ szczegolnie dwuch [rancuskich i dwuch polskich pi-
sarzy : Lingueta i Brissot'a. Staszyca i Rzewuskiego, ktorzy ulegli silnemu
wplywowi tego pisarza.

Szymon Linguet (1736—1794), pisarz wszechstronny, energiczny,
nader wplywowy w swoim czasie, miat wielki rozgtos pomiedzy mu wspit-
czesnemi, zwlaszcza 7 powodu swoich pamietnikow o Bastylji, gdzie prze-
siedzial dwa lata. Przesladowany za smialo wypowiadane przekonania,
tulal sie za granica, byt nawet w Polsce, towarzyszac w podroZy ksieciu
Dwuch-Mostow, i wydawal w Brukseli, Londynie i Lozannic czasopisma
politvezno-literackie, ktore mnostwo wrogow mu robily i sprawialy wielkq
wrzawe okolo jego nazwiska. W czasie rewolucji hronit sprawy murzynow
na Saint-Domingo i domagal si¢ rzetelnego polepszenia losu klasy pracu-
Jjacej, ale rownoczesnie wystepowal wrogo preciwko nowym rewolucyjnym
pradom. To sciggneto na niego podejrzenie, i w 1794 r. zgingl na
rusztowaniu.

W dziele swojem: Théorie des lois civiles (1774 r.) powstaje
przeciwko nierownosci majatkowej i wykazuje niewole ekonomiczng robo-
tnika. <Niewolnika — powiada — karmiono, kiedy nie pracowal. Lecz
wolny robotnik, czesto zle placony. kiedy pracuje, co6Z ma poczaé w razie
niedostatku pracy? Ktoz sie troszezy o jego los? KogoZz to cokolwiek
obchodzi, kiedy ginie z ostabienia i nedzy? Czvimze wiec interesem, nie-

*) Nastepujacy rozdzial zajmuje si¢ szezegélowo spolecznemi pogladami tych
trzech pisarzy.
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dopuscié go do zguby ? Niewolnik mial cene u swego pana z powodu pie-
niedzy, ktore kosztowal. Lecz robotnik nic nie kosztuje hogatego rozpu-
stnika, ktory mu daje prace. Za czasow niewolnictwa krew ludzi miala
jakas cene; kosztowali oni przynaimniej tyle, co zaplacono za nich na
rynku. Od czasu jak ich nie sprzedaja, nie majg oni rzeczywiscie Zadnej
ceny», (Livre V., chap. XXX.).

Pomimo wypowiadanych socjalistycznych przekonan, Linguel czesto
nie wiedziat dobrze, czego sam cheial, i dla lego nieraz spotykamy sprzeczne
u niego dazZnosci*) To samo mozna powiedzie¢ i o Janie Piotrze
Brissot'cie (1754—1793 r.), ktory w czasie rewolucji hy! niejako glowa
stronnictwa Zyrondysu’)w. )

Trzynasty syn oberiysty we wsi Warwille, .Jan Brissot wstapil do
hiora miejscowego prokuratora, gdzie wspolnie pracowal z Rohespierre’'m.
Zajawszy si¢ badaniem prawodawstwa karnego (Théorie des lois cri-
minelles, 1780 r.), pozyskal na tem polu wielka wzietosé. Wolnomysine
jednak przekonania zaprowadzity go do Bastylji, zkad wydostawszy sie,
wyjechal do Anglji i przystapit tam do towarzystwa, starajacego sie o zakaz
handlu murzynami. Po powrocie do Francji, zawigzal w 1788 r. stowa-
rzyszenie pod nazwg: <«Société des amis des noirs» i z pbleccnia jego
wyjechal do Ameryki. Na odglos jednak poruszen rewolucyjnych w ojczy-
stym kraju, wrocil pospiesznie i wzigl czynny udzial w walce o wolnosé.
Nastepnie wszakZe stal sie najglowniejsza podpora burzuazyjnego despo-
tyzmu. 7ginal na rusztowaniu.

Brissot znany jest jako zawziety przeciwnik wlasnosei osobislej.
W 1782 r. wydal dzielko: <O wiasnosci i kradziezy»>, w ktorem wypowie-
dzial to zdanie, Ze w stanie naluralnym jest ten zlodziejem, kio wigcej
ma, niz potrzebuje; w stanie za$ cywilizacji zlodziejem zowig tego, co
okrada bogatych. Daje on tamze zwigzta krytyke tytulow wlasnosci. Znowu
w broszurze: «O rozmaitych systematach rzadu» (1783 r.) wlasnosé oso-
bista nazywa wystepkiem przeciwko przyrodzie.

Dzielo Stanislawa Staszica (1765—1826), wydane w 1785 r.
p-t. Uwagi nad Zyciem Jana Zamojskiego, nosi na sobie wi-
doczne slady wplywu Rousseau. Nie uwaza Staszic wlasnosci osobistej ani
za konieczng, ani nawet za bardzo poZyteczna, jak tego dowodzg naste-
pujace jego stowa: «(zesto wielos¢ praw z pierwszej ustawy towarzystw
wynika. Tak w dzisiejszych spoleczenstwach, w ktorych kazdy mieszkanicc
osobng ruchomg i nieruchoma wlasnos¢ posiada, trzeba nieréwnic wiecej

*) Tak naprzyklad, Linguet popieral samowl{adztwo, o co walezy z nim anonimny
polski antor Uwag nad rokiem 1790; antor ten wielbicielem jest wielkim zasad
Rousseau.
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praw, nizelihy ich bylo w tem towarzystwie, gdzieby kazda wlasnosé do
wszystkich wspolnie nalezata. Tam nie byloby proZniakow. ktorzy sa jedyng
przyczyng ubostwa i nedzy. Tylko praca dzielitaby kazdemu potrzeby.
Tam sukiennik nie dostanie w magazynie publicznym zboZa ete., dopokad
nie odrobi pewnego wymiaru sukna. Rolnik nie odbierze sukna etc., jezeli
nie odda swoje miare zboZa. Aby przyjazn albo mitosé¢ osobista niespra-
wiedliwosci w podziale nie ezynily, mogtyby same losy dzieli¢».*)

Drugi pisarz polski, na ktorego wywart widoczny wpltyw autor
«ITmowy spolecznej> swojemi pomystami, jest Adam Wawrzynieec
Rzewuski, wnuk Wactawa, hetmana wielkiego koronnego. Siega on
mysly w przyszlos¢ i widzi tam nowy porzadek. «(Giruba przysztosci za-
pora — powiada — jest wzrokowi memu usuniona, na micgjscu trzydziestu
rozleglych monarchji, ktore teraz swiat dzielac, klocg go i szarpia, widze
trzysta drobnych rzeczypospolitych; niema w nich zZadnych wojen, ho
niema krolow, ani Zolnierzy, ale kazdy jest krolem. kaZdy jest Zolnierzem,
t. j. kazdy rzadzi, aby nawzajem byl rzadzony, kazdy broniac ojczyzne
swoje, broni siebie samego t. j. siedliska swoje. Jeden na drugiego dzie-
dziny napasé niezdola, Do rownie nie widzi dla siebie ani zysku w zdo-
byezy, ani sposobow do opanowania oncj. Jedna osada nie zazdrosci ni-
czego drugiej, gdyz wszystkie brzegi, wszystkie morza i wszystkie rzeki
sg wspolne> **) Uniesiony uczuciem humanizmu, kiedy Koltontaj jeszcze
przyznawal wlascicielom gruntowym przewodnie slanowisko w rzeczypo-
spolitej, Rzewuski wola: <) jakbym Zadal, aby zadnej klasy uprzywilejo-
wanych ludzi nie bylo, aby miasto cldopow i mieszezan, byli tylko ludzie
i Polacy.***)

Oprocz szerzgcego demokratyczne przekonania wpltywu Rousseau,
sam wolnomyslny encyklopedyzm. rozwijajac humanitarne poglady, do-
chedzit zwalna do zapatrywania sie socjalistyeznego na stosunki spoteczne.
Widzimy to poczesei na wspolpracowniku Encyklopedji, Joachimie
Faiguet de Villeneuve (1703—1780), ktory rozwijat plan powszechnej
asocjacji; na biografie Turgota i Wollera, znakomitym matematyku i szla-
chetnym mezu, Mavji-Janie-Antonim-Mikotaju-Caritat, mar-
kizie de Condorcet (1743 —1794), ktory nierownosé stanu,. majatku
i nauki uwazal za najwazniejsza przvezyne wszelkich klesk ludzkich; oraz
Jakobhie Neckerze (1732—180%). ktory znakomicie ocenil, czem jest
wlasciwie wolnosé ekonomiczna.

*) Przypisek na str. 42. Uwagi nad iyciem Jana Zamojskiego. Wydanie Turo-
wskiego. W Krakowie, 1861.

**) Adama Wawrzenca Rzewuskiego, kasztelana witebskiego o formie rzgdu repu-
blikanskiego mysli. W Warszawie, 1790. Tomu pierwszego cz¢sé pierwsza. Str. 100 i 101.

*x%) Str. 168. O Stasziou i Rzewuskim moéwig obszerniej w széstym rozdziale.
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Condorcet i Necker nalezg wlasciwie do czaséw rewolueyjnych,
wszakZe jeden i drugi dali sie juz poznaé¢ ze swoich zapatrywan jeszcze
przed rewoluciy.

Condorcet hyl powszechnie znany jako wrog wszelkiego despotyzmu:
bronit sprawy niepodleglosci amerykanskiej, 2adal wolnosci murzynow,
przemawial za rownouprawnieniem kobiety z meZczyzng. 7Zyciorys Turgot’a,
napisany przez niego, wyszed! w Londynie, a Zyciorys Woltera w (iencwie.

Dzieto Necker'a: Sur la législation et le commerce des
grains wywolalo pomiedzy wspolczesnemi, zwlaszcza kobietami, ogromne
uwielbienie. Diderot nazwal je genjalnem. Jest w tem przesada, ale istotnie
sg w tej rozprawie znakomite krytyczne ustepy. Z powodu wolania
o wolnos¢ ekonomiczna, Necker przyznaje, Ze jest to hardzo piekny wy-
raz. Prawdziwa jednak wolnos¢ wymaga broni rownej: gdzie zas tej niema,
tam wolnosé¢ staje sie dla przemocy tylko maska obludna. W spoleczen-
stwie naszem jedni maja bron, sg to wlasciciele; drudzy zas jej nie maja,
sg to ci, co Zadnej wlasnosci nie posiadaja. ()czewiscie, pierwsi sg silniejsi
od drugich, i korzystajac z wolnosei. pognebia tych jeszcze wiecej. Wla-
snos¢ osobisla, ta bron w reku mniejszosci. moglaby byé tvlko usprawie-
dliwiona wowezas, gdyby przynosila pozytek catemu ogotowi. Czy2 tak
Jest rzeczywiscie? «MoZnaby. powiedzie¢, Zze mata liczha ludzi, podzieliwszy
sie ziemia, ustanowila prawo zwiazku i rekojmi przeciwko tlumom, tak
jak w lasach obwarowalaby sie przeciwko dzikim zwierzetom. Tymezasem
pozwoélcie powiedzie¢, Ze ustanowiwszy prawo wilasnosci, sprawiedliwosci
i wolnosci, prawie nic jeszeze nie zrobiliscie dla najliczniejszej klasy oby-
wateli. CoZz nas ohchodza wasze prawa wlasnosei? - mogliby powicdzieé

-— wszak my nic nie posiadamyv. Wasze prawo sprawicdliwosei ? — my
nic nie mamy do bronienia. Wasze prawa wolnosci? — jeZeli pracowaé
Jutro nie bedziemy, umrzemy z glodu-.

* " *

Trzy kierunki badain ekonomiczno-spotecznych, ktore staralew sie tu
w glownych zarysach przedstawi¢, odpowiadajy trzem dziejowym momentom
rozwoju ludzkosei.

Fizjokraci, ktorzy opierali swoje teorjy na przewadze ziemi, ktorzy
przvznawali naczelne stanowisko wlascicielom ziemi, ktorzy dazyli do
podniesienia  potegi  panstwowej, naleZeli jeszeze z przekonan swoich do
mijajacego okresu. Chcieli oni zachowa¢ kardynalne podstawy  dawnego
ustroju, lecz zaprowadziwszy w nim odpowiednie do nowych potrzeb
konicezne zmiany, zespolié z nim interes klas niZzszych, pozostawiajyc je
jednak na dawnem stanowisku. Teorja przeto fizjokralyezna jako czerpige:
natchnienic swoje z przeszlosei, znalazta powodzenie u mocarzy i ludzi
moznych, ale popularng staé sie nie mogla.
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Potrzebom nowej epoki i interesom wielowladnego w niej trzeciego
stanu odpowiadala teorja industrjalistyczna czyli kapitalistyczna, ktorg
nastepnie szkola manczesterska zamknela w ciasne granice burZuaznej
polityki i ekonomji. Teorja ta, rozsnuta przez (Gournay’a, Hume'a i Smith’a,
znalazla znakomitych zwolennikéw: Dawida Ricardo w Anglji i Jana
Baptyste Say’a we Francji. Dzigki im, stala si¢ ona panujaca i uksztaltowata
po swojemu polityczng ekonomjg.

Socjalisci czyli raczej socjalistyczne przekonania mialy na razie tylko
wzgledne powodzenie. Stajac w obronie praw ludu pracujgcego i opierajac
system swoj na przewadze pracy, socjalisci mieli przeciwko sobie niemal cala
inteligencja, ktora interesy swoje zespolita z interesem klas majetnych. Od
ludu, ktorego prawdziwymi byli rzecznikami, nie mogli spodziewad si¢ oparcia,
albowiem ten nie posiadal jeszcze swiadomosci swego poloZenia. Trzeba go
bylo naprzod wyzwolié z powijakéw sredniowiecznych opieki, przyzwyczai¢
potrosze do myslenia o samym sobie, rozproszyé chociazby czesciowo
geste ciemnie przesadow zalegajace dokola umystu jego, zanimby teorja,
najbardziej przyjazna jego interesom, mogia w nim samym znalesé¢ ener- 1
gicznych stronnikow. Sprawa wige socjalizmu naleZala do przysztosci. ‘
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jako socjalistyczni pisarze.

Zasada wspolnosci majatkowej. ktorej juz Plato w swojej Rzeczypo-
G spolitej a nawet ’rawach*) przyznawal wyzszosé nad instytucja
wlasnosci prywatnej, w biegu dziejowym znajdowata wyznawcow tak
pomiedzy temi, co si¢ zastanawiali nad moZliwem zapewnieniem szczg-
scia spoteczenistwom ludzkim jakotez pomiedzy temi, co ze wzgledow re-
ligijnych pragneli ugruntowania prawdziwie chrzescijanskiej mitosci pomiedzy
ludzmi.

W XVI stuleciu reformacja, wskrzeszajac pamiec¢ pierwotnych sto-
sunkow spoleczenstwa chrzescijanskiego. a wzmagajacy sie rownoczesnie
polot naukowy, otwierajac widoki <$wietnego postepu, podniecity wiele
umystow poteznych do szukania idealu spolecznego. W tym to czasie
Tomasz Morus (1516 r.) wystgpil ze swoja Utopija, w ktorej, jednoczac
ludzi wspolnoscig uczucia, mienia i pracy. kreslit obraz spolecznosci pra-
wdziwie chrzescijainiskiej w swojem rozumieniu. Kanclerz Franciszek Bakon
znowu laczyl szezescie spoleczne z olbrzymim postepem nauk przyrodni-
czych. W tym celu na idealnej wyspie: <Nowej Atlantydzie»**) zaktada

*) O Rzeczypospolitej Platons pisafem w pisinie krakowskiem: ,Na dzis“, tomy
Il i Il — o Prawach zaé w Sobdtce, ksiatee zbiorowej wydanej na czesé Seweryna
Goszezyhskiego. .

*) Nova Atlantis, nazwana przez wydaweg Rawley’s opus imperfectum, nie
daje dokladnego w szazegélach przedstawienia, jakiem wyobraZal sobie Bakon idealne spo-
leczeiistwo, wiemy jednak, Ze odznacza si¢ ono braterstwem i czystoicig obyezajéw. Na-
czelne w niem przewodnictwo naleiy do instytueji naukowej: Domu Sslomonowego.
Nova Atlantis w wickszej swojej czgéci zajmuje si¢ opisaniem tej instytueji i — jak
mniemajg — podata mysl w 1663 r. do zalozenia Instytutu krélewskiego nauk w Lon-
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Dom Salomonowy. stowarzyszenie uczonych. ktorzy maja zajmowaé sie
zbadaniem przvezyn, objawow i wilasnosci wewnetrznych przyrody i starac
sie nad nig rozszerzy¢ wladze ludzka az do mozliwych granic. Jest to naj-
szlachetniejsza instytucja na kuli ziemskiej — mniema autor — a Zrodio
swiatla dla wlasnego kraju. '

Obraz doskonalszego ustroju, zapewniajacego ludziom wiekszg aniZeli
dotychezasowa  szezesliwosé,  opromieniony talentem pisarskim  Morusa
i Bakona. podnieca jeszcze bardziej wyobraznia i stwarza nowe obrazy.
Jeden z tych obrazéw pochodzi od Tomasza Campanelli, ktorego mysl
niepodleglosci wloskiej wtracita byla do wiezienia, gdzie w bolesciach
i meczarniach marzyl o utworzeniu raju ziemskiego dla ludzi*). Drugi
obraz powslal w umysle Jakoba Harringtona pod wplywem pragnien. obu-
dzonych przez rewolucjg angielskg. Autor, majgc na oku sprawiedliwosé
i interes calego spoleczenstwa, zasadnicze prawa we Wwzorowem swojem
panstwie, ()ceanie, oparl na nieustannym i uregulowanvm podziale ziemi
i na rzetelnym objawie woli ludowej przez glosowanic (rotacji i balocie).
OOceana nie jest tylko samym produktem wyobrazZei, lecz jest ona takze
rezultatem pracowitych studjow.**)

dynie (Royal society of London). W jaki sposdb zorganizowang byla wlasuofé w ideal-
nem spoleczenistwie Bakons, nie ma wyrainych wskazéwek; w kaidym jednak razie nie
przedstawialo ono komunistyeznego ustroju, lubo objawiato dginosé zapobieZenia ubdstwu.
Podczas uroczystosei rodziny (festum familiae) odbywala si¢ narada (ojea rodziny, jego
przyjaciét, i urzedu publicznego) nad jej dobrem, a nastgpnie zubotonym czfunkom da-
Wano wspareie.

*) Utopja Tomasza ‘Morusa i Parnstwo Sloneczne Tomasza Campanelli opisalem
w osobnej ksigzce p.t. Dwaj znskomici komunisci, Tomasz Morus i Tomasz Campanelli.
Lwéw 1873.

**) Jakéb Harrington urodzil si¢ w 1611 r., umar! w 1677 r. Oceana jest dazi-
sisj bibliograficzng rzadkoseia, o czem przekonalem si¢ poszukujge tego dziela.Za posre-
dnictwem ksiegarni p. Richtera, otrzymalem od jednego z antykwarjuszéw monachijskich
egzemplarz — jak si¢ zdaje — najstaroiyiniejszy ; roku jednak na nim niema oznaczonego.
Karta tytulowa brzmi jak nastgpuje: The Commonwealth of Oceana. Dedicated to his High-
nesse the Lord Protector of the Commonwealth, of Eagland, Scotland, and Ireland, By James
Harrington. Darowstem ten egzemplarz bibliotece polskiej, polgezonej v muzeum w Rap-
perswylu w Szwajearji. Ocean a jest to wlasciwie Brytanja; dzieli si¢ ona na dwie
prowincje : Marpezjs (Marpesia — Anglja ze Szkocjg) i Panopee (Irlandje). O Marpezji
autor powiada, Ze mieszka w niej lud waleozny, a rzadzi nia szlachta jak w Polsce,
tylko bez obioru kréla. Polemizuje z Machjawelem, jakoby istnienie drobmej szlachty
(gentry) nie zgadzato si¢ z dobrobytem ludu. Gl6wnym warunkiem dobrobytu spote-
cznego jest panowanie praw a nie Iudzi. Autor oswiadeza sie byé zwolennikiem rzgdu
ludowego ; forme zas republikafiskg uwaia za najlepsza, podstawa jej bowiem musi byé:
sprawiedliwoéé i wolnosé. Prawa agrarne daig do utrzymania réwnowagi majjtkowej
i do przeszkodzenia nagromadzaniu si¢ jej w malej liczbie rgk. Rotacjs zaleiy na ré-
wnej kolejnosei udziatu obywateli we wladzy i sprawowaniu urz¢déw ; opiera sie ona na
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Opréez tych utworéw, starajacych sie raczej oddziataé na wyobraznia,
anizeli rozumowaniem przekonaé, pojawilo sie jeszeze wiele innych im
podobnych, ktore albo nader fantastyczng mialy barwe, albo wyplywaly
7 nasladownictwa, nie ‘za:‘& glebokiego przekonania, gdyZz nieraz nawet
trudno bylo zrozumieé¢, o co wlasciwie chodzilo autorom.

Dopiero. gdy krytyka francuska wstrzasneta podstawami star&ch
teoryj, pojawit si¢ w 1753 r. utwor poetyczny p.t. Basiliade ou nau-
frage des tles flottantes*). Byl to poemat, pisany prozg w 14 pie-
$niach. Bohaterem jego prawodawca, prawdziwie godny panowania nad
Swiatem, stad i nazwa pochodzgca z greckiego jezyka: bazyljada (bazileus
— krol). Wyspami plywajacemi autor nazywa przesady, ktore powinny
zatona¢ w nowym ustroju. opartym na stusznych zasadach. a temi sg
przedewszystkiem: rownos¢ i wspolna wiasnosé.

Utwor ten zwrocil na siebie uwage wspotezesng. Zarzucano autorowi,
7e pragnie niepodobnych rzeczy, Ze bierze ludzi nie takiemi, jakiemi sg
w rzeczywistosci. 'owinien pamieta¢ — powiadano — 2e nieuleglosc, le-
nistwo, namigtnosé. zwykle pomiedzy ludzmi, zwigzalyby rece nawel ta-
kiemu prawodawcy, ktoryby jak Piolr Aleksiejewicz, car moskiewski, nieo-
graniczong mogt rozporzadza¢ wladza. <«Projekt rownosci — powiada
jeden z krytykow — szcezegolnie jest wstretny charakterowi ludzkiemu
ludzie bowiem rodza sie z lem, aZeby rozkazywac¢ lub ulega¢: posredni
stan cigzy im.» Argument ten - rzecz dziwna — znajdowal poklask u
wielu w tej Francji, ktora rychlo choragiew rownosci najwvzej podniosta.

Na odparcie tych zarzutow i dla udowodnienia swych mysli. zawar-
tych w rzeczonym poemacie, autor jego. Morelly, wydal w 1755 r. dzietko
p- t. Code de la nature, ou le véritable esprit de ses loix,
de tout temps negligé ou méconnu*) Wywolalo ono w swoim
czasie dos¢ wielkie wraZenie, i przypisywano je powszechnie Diderotowi.
Utwor ten wydrukowano nawet w 1783 r. w londyiiskiem zbiorowem
wydawnictwie dziel Diderota.

najswobodniejszem glosowaniu. U Izraelitéw i Lacedemoiczykéw stuszne byly prawa
agrarne’; ale rotacja urzedéw nie byla réwnomierna. Prawa agrarne bezzasadnym s3
postrachem dla wielu. Autor umieéeil dwie mowy w tym przedmiocie: jedng przeciwko
prawom agrarnym, drugg w ich obromie. Oceana zasadniczy swojg mysla przypomina po
czesei Prawa Platona.

*) Na oztery lata przed pojawieniem si¢ tego dziets, Morelly napisat byl: ,Le
prince, les délices du coeur, ou traité des qualités d’'un grand roi i t. d. (2 tomy, Am-
sterdam, 1751). Autor przedstawia monarehe, kidry, zaprowadzajac nowy porzadek, zgo-
duy z filozofieznemi przekonaniami; uszezgsliwia tem nardd.

*%) Dzietko to podobno wydano w Amsterdsmie, chociaZ na moim egzemplarzu
z 1755 r. jako miejsce druku i sprzedaiy oznazono: Par — tout chez le vrai sage.

b
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Podlug autora. istniejacy porzadek jest wadliwy, opiera si¢ bowiem
na blednych twierdzeniach panujacej moralnosci. na myinem zrozumieniu
natury moralnej cztowieka. Dopiero poznawszy, jaka jest prawdziwa mo-
ralnosé, wykryjemy podstawy istotnego porzadku, najbardziej odpowia-
dajacego moralnej ludzkiej naturze. .

«W ostatnich czasach a nawet za naszvch dni. Bakonowie, Hobbe-
sowie. Lokkowie. Popowie. Monteskijusze i t. p. — wszysey oni za-
uwazali. ze nauka o moralnosci jest najmniej doskonala ezescig filozolii
tak z powodu, Ze pojecia jej nadler sy ztoZone a zasadyv nieslale. jakotez
z¢ jej metoda jest nieprawidlowa, Ze nic w niej nie wyprowadza sie przez
demonstracjg 1 ze kazdemu jej twierdzeniu towarzyszy przeczenie, a jedno
i drugie z jednostajng sita daja sie bronic.»

Zdanie to jakotez liczne wywody, z ktoremi zapoznamy sie, wskazujy
w Morellyin glebokiego mysliciela, ktory dla braku nagromadzonych faktow
i zanadlo malo jeszcze ubitej drogi. nie mogt wyjs¢ z poza zakresu ogol-
nych twierdzen. a z drugiej strony zanadto smialo wszedt na  droge nie-
popartych dostatecznie  doswiadezeniem  przypuszezen. PPod  wielu jednak
wzgledami pisarz ten moze sie uwazac¢ za poprzednika Comtea i Spencera.
W ognle nie oceniano dotad jak sie nalezy Morelly’ego. Tymezasem rzeczy
jest niezawodng, iZ w swoim czasie wywarl on potezny wplvw na wielu:
dousscau pomystom jego o wychowanin misirzowska reka nadal Swietne
kszlalty w swoim Emilu. Grakeh Babeuf zas uczul gorgca chec zrealizo-
wania spolecznego jego ideatu.

Morelly rozumuje w nastepujacy sposoh. Pomiedzy swiatem fizycznym
i moralnvin panuje zupelna analogja. Bog zbudowal swiat moralny prawie
zupelnie poding tveh samvch prawidel, co i swiat fizvezny. W ezynnosciach
ludzkich jak i w porzadku fizyeznym swiata ustanowit jedno powszechne
prawo. Czem jest w swiecie fizyeznym cigZenie ezyli grawitacja. tem  jest
w Swiecic moralnym milos¢é samego siebie. Zasada wszysikich zjawisk  fi-
zyeznveh jest ruch, zasada czynow moralnyeh czutosc.

«Czem jest mitosé samego siebic w porzadku naturalnym? Jest to
nieustanna cheé zachowania swego bytu $rodkami latwemi i niewinnemi,
ktore Opatrznosé uezynita dla nas przystepnemi. i do  szukania ktorych
sklania nas poczucie bardzo matej liczby potrzeb.»

Mitos¢ samego siebie stanowi podstawe pragnienia  szczescia, ktore
niewalpliwic jest bodzcem i celem wszelkie) ludzkiej czynnosei. Czujge
jednak stabosé swego organizmu. zwlaszeza wo latach dziecinnyeh, i nie-
moznose istnienia hez pomocy innyceh osah, cztowick co chwila przekonywa
sig. ze  szczescie jego  zalezy od innveh ludzic i ze dobrocezynnosé
jest pierwszvm i najpewniejszym srodkiem onego. Rodzice troska  swoja.
opicky, pieszezotami  wpajajy nieustannie w swe dzieci uczucie milosci,
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ktora przedstawia zasade wszelkiej dobroczynnosdcei. Jest rzeczg pewns. e
c#dowiek wczesniej dochodzi do zasady moralnej, ktora powiada: czyn
dobrze, azeby i tobie takZe dobhrze czyniono, aniZeli do tej,
ktora Zada, abys nie szkodzil, jesli nie chcesz by ci szko-
dzono. Wprawdzie, w pozniejszym wieku bierze przewage ostatnia za-
sada, ale to dzieje sie skutkiem tego, Ze spostrzegamy w S$wiecie wiecej checi
szkodzenia nam aniZeli' dopomagania. Dobroczynnosé nie tylko stanowi naj-
wiekszg czesc szezescia ludzkiego, lecz doskonalge uczucia, przyezynia si¢ tem
samem do udoskonalenia zdolnosei umystowych (la bienfaisance perfectionne
les facultés de l'esprit par les sentimens du coeur.*) «Prawdziwa dobro-
czynnosé — powiada autor — jest to cora mitosci naszego jestestwa, po-
zbawiona wszelkiej obawy i wszelkiej nadziei blednej lub plochej.»

Mitos¢ samego siehie sklania czlowicka do pamietania przedewszy-
stkiem o swoich potrzebach, lecz nie zmusza go wcale do szkodzenia in-
nym; przeciwnie, ta mitos¢ samego siebie — jak widzielismy — kojarzy
si¢ silnie z uczuciem dobroczynnosci. Dopiero napotykajgc silne przeszkody
do zaspokojenia najbardziej naglacych potrzeb, natura ludzka z lagodnej
staje sie dzikg, z powolnej gwaltowng. Wsrod walki o zaspokojenic po-
trzeb powstaje najwiekszy wystepek: chciwos$é. Wszystkie inne sg tylko
jego odmianami. . ,

Cheac wiec zapewni¢ naturze ludzkiej co najwiecej dobrych prazy-
miotébw a co najmniej zlych,,naleZy sie, <znales¢ takie poloZenie, w kto-
remby bylo rzecza prawie niemozliwg, azeby czlowiek byl zepsuty lub zty
lub tez przynajmniej minima de malis.» OtoZ <zniescie wlasnosé**)i slepy
a bezlitosny interes, ktory jej towarzyszy; obalcie wszystkie przesgdy
i bledy, ktore je podtrzymujg. a wtedy walka zaczepna i odporna pomigdzy
ludZmi ustanie, wtedy gwaltowne namigtnosci i dzikie czyny znikng, wtedy
tez zniknie wszelka mysl, wszelkie pojecie zta moralnego.»

Sama przyroda usposabia nas do wspolnego Zycia, do wzajemnosci
i do rownych pomiedzy soba stosunkéw. Przedstawia ona jednosé nieroz-

“dzielng ojcowizny (de fonds de patrimoine) i wspolne uZytkowanie z jej
produktow. Te ostatnie sq liczniejsze i rozmaitsze od naszych potrzeb; ale
zgromadzi¢ je mozemy tyiko praca, ktora w ten sposob staje sie podstawa
zachowania naszego bytu. (‘elem usposobienia ludzi do jednosci i zgody
powszechnej jakotez do uchylenia walki wzajemnych uroszezen, przyroda
1) daje uczué ludziom koniecznos¢ pracy wspolnej; 2) obdarzajgc nas roz-

¥) Code de la nature. Str. 167. Comte rozwinyl t¢ teze znakomicie w swojej so-
cjologji. Cours de la philosophie positive par Auguste Comte. Paris, 1864. T. VI. Str.
392—396.
**) Autor, méwige o zniesieniu wlasnosci, ma na mysli tylko osobists i to nie
w cadym jej zakresie — jak to zobaczymy péiniej.
B*
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maitoscig potrzeb, czyni to, iz nie czujemy takowych wszyscy zarowno
w jednym czasie; 3) osiaga podobny skutek, budzgc w nas rozmaite Zy-
dania: %) obdzielajac rozmaity sita, przemysinoscig i zdolnosciami, zwraca
nas ku rozmaitym zajeciom ; 5) zmuszajac nas do podejmowania pewnego
trudu przy zaopatrzeniu naszych potrzeb, wskazuje koniecznosé wzajemnej
pomocy. W naturalnym ustroju maszyny spolecznej wszystko prowadzi
do celu wspolnego. Jako catosé 'przudslawiu sie ona samodzielng; w wielu
zas wypadkach bywa niezalezna od woli jednostek, ktore ja skladaja. Za-
pewnia ona ludziom rownosé pomiedzy soba, pomino roZnicy, jaka panuje
pomiedzy niemi w  wielu wzgledach. Jak w Zywym organizmie lacznosé
i zaleZnos¢é organow nie znamionuje braku sily; tak w spoleczenstwie za-
leznosé, istniejgca  pomiedzy roznemi jego czlonkami, nie krepuje jego
wolnosci 1 nie oslabia w niem 2Zvwotnosci, lecz przeciwnie wzmaga ja,
usuwajge  przeszkody, ktorymby nasza Dbezsilnosé i stabosé nie mogly
w innym wypadku pedofaé, i «przyczynia si¢ do wszystkiego, co sprzyja
naszej samozachowawczosci, dobrobytowi i wolnosci.»  <Ludzie rodzg sie
we wzajemnej zaleZznosel, ktora zmusza ich do  kolejnego rozkazyw a-
nia i stuzenia t. j. do otrzyvmywania pomocy ijej udziela-
nia: stosownie do tego znaczenia i rzeczywistego przyrodzonego prawa,
niema i nie powinno byé ani pana, ani niewolnika.» Najwiecej sie
zblizal pierwotny chrzescijanizm do tego ustroju. wskazywanego przez same
nature. | w ogole, zgodnic z panujgcem w  S$wiecie prawem poslepu.
umyst ludzki, popemniwszy dlugi szereg bledow moralnych i odbywszy ty-
sizczne proby, zaczyna wreszcie przekonywac sie, Ze najwiecej szezescia
ludziom mozZe zapewni¢ wlasnie ten stan, ktory najbardziej zbliza sie do
przyrody.

Duch wspolnosei w pierwotnych spoleezenstwach musial byé  silny.
alhowiem wezly pokrewienstwa, laczace narod, na poczatku miaty wieksza
moce. Wszystkie narody urosty z rodziny lub rodzin; a w miare mnozZenia
sie tveh oslatnich, zmniejszalo sie pomiedzy niemi uczucie pokrewienstwa
("affection de consanguinité) i poczucie wspsinosci (I'esprit de commu-
naute).

Zwolennicy wlasnosei prywatnej podnosza korzyvsé ekonomiczna po-
dziatu  spoteczenstwa na ludzi hogatych i biednych, ktory uregulowany
i uzupelniony madremi ustawami, doprowadza¢c ma do jak najpiekniej-
szej harmonii interesaw. Dwa uczucia, kierujace wowezas ludZzmi, obawa
i nadzicja, majy rozwija¢ w nich czynnosé i przemyshnosé. Bogaczom
chodzi o zachowanie swyceh dobr, ktore obawiaja sie utraci¢; biedni, pra-
gnile Wyjseé ze swej nedzy, muszg pracowaé. Wolen sposoh  podtrzymuje
sie postuszenstwo, ktorego wymaga tak interes prywatny jak i spoleczny.
Na potwicrdzenie zdan p(){\*yiszy'(:ll przylaczajy jako przyvklad rozsadny
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i praktyezny hajke Mencnjusza o buncie czlonkow ciala przeciwko Zotad-
kowi. «Zotadek jednak - - jak slusznie zauwazal autor — nie przvwlaszeza
sobie tego. co dostarczajy mu czlonki; nie pozwala im marniec. lecz prze-
ciwnie. rozdziela pomigdzy nich pokarm, klory gromadzi w sobie jako
we wspolnym zbiorniku.> Wreszcie Morellv’emu ulatwit odpowiedz niejako
Rousseau, ktory przed dwoma juz laty byt wykazal. Ze korzvici, plyngee
z nierownosci, nie mogg sie rownowazyé ze szkodliwemi jej nastepstwami.
ze nierownosé to jest glowna przyezyna niecheci spolecznej i fatalnem
Zzrodtem wszelkiego despotyzmu*®)

Przyezyna najwigkszej w spoleczenstwie ilosci zta i przestepstw —
podlug Morelly'ego — jest wlasnos¢ prywatna. To. co mowi w  tym
wzgledzie, wypowiedzial byl juX ongi bardzo dobitnie Tomasz Morus. Zda-
niem jego, najwieksze kary nie zdolaja odstraszvé ludzi od  poswiecenia
interesu spolecznego usitowaniom zapewnienia sobic szezescia tam, gdzie
wlasnosé prywatna i interes gltownym sa bodzeem. Whasnosé indywidualna
przeszkadza takZe ugruntowaniu prawdziwej wolnosci. <Rozprawiajeie, ile
wam sie podoba o najlepszej formie rzadu; szukajeie srodkow zaloZenia
najmadrzejszej rzeczypospolitej; wmoweie licznemu narodowi, 2e dla szcze-
Scia wlasnego powinien przestrzega¢ wasze prawa; — nicescie jednak nie
ucezynili, dopoki nie obalicie zupehie wilasnosci (prywatne)). Rzeezpospolita
po pewnym czasic do smutnego zejdzie slanu.» Opierajye si¢ na wywo-
dach Monteskjusza w dziele jego: «Esprit des lois»: Ze podstawe demokracji
stanowi uczciwosé. cnola, arvstokracji — umiarkowanie, monarchii
uezucie honoru, despotyzmu — strach, — Morelly przekonywa, ze pod-
slawy te nie zdolne sa do zapewnienia trwalosci ustrojowi panstwowemu.
Wezmy demokracja. ktora przewaznie nas obchodzi. Zdokaz enota — za-
pytuje autor -— opieraé¢ sie dhgo popedowi do cheiwosei. ktora  whisnosé
prywatna rozwija¢ musi? Dopoki istnieje ta ostatnia, istnicje najwaznicjszy
powdod o niesnasek spolecznych, sprowadzajacych wreszeie rozstroj  pan-
stwowy. fatwo wiec zrozumicc. Ze zniesicnie wiasnosci prywatnej musi
oddziala¢ unspakajajaco na charakter ludzki, ktory slanie sie rowniejszy
i lagodniejszy. Wreszcic samo lenistwo, ktore zwykle stawia si¢ jako

szkoput przeciwko zaprowadzeniu wspolnej wlasnosei —— podiug  More-
lly'ego — nie jest wyplvwem koniecznym natury ludzkiej. lecz raczej

skutkiem istniejgcego ustroju spoleczenstwa. Jedni bowiem. majac za wiele,
przyzwyczajaja sie do lenistwa i wygod: drudzy zas, zmuszeni do pracy
nad site. nabieraja do niej wstretu.

Wspolna wlasnos¢ powinna przyzwyezai¢ ludzi do tego, zZe zespa-

¥) W dzietkn wydanem w 1753 r. p. t. ,Discours sur l'origine et les fondements
de l'inégalité parmi les hommes “ Patrz wydanie 1877 r. Str. 129 —-132.



70

lajac interes wlasny z dobrem wspolnem, uwaza¢ heda to ostatnie jako
jedyny bodziec czynnosci swoich. Powinna zapewni¢ spoleczenstwu i pan-
stwu trwatosé, jakiej dotad mie¢ nie mogg. Twierdzenie to. wypowiedziane
przez Morelly'ego, zastuguje na wiekszg uwage. Dzisiaj chodzi o niepodle-
glosé panstwowy wiasciwie tylko ludziom zamoznym, a i ci, jezeli najezdca
zapewni im przywileje dawniejsze i nie siegnie na ich wlasnosé, dosé
rychlo godza sie ze swoim losem i stajg si¢ uleglemi poddanemi nowych
panow. Co do reszty narodu, catych miljonow, to ci pochlonieci przez
nieustanng prace na kawalek mizernego chleba i znieczuleni codzienng
troskg o dalsze istnienie, obojetnie przyjmuja wszelkie zmiany. ktore bez-
posrednio ich bytu nie dotycza. Weale inaczej zwazanoby na najezdee,
gdyby rownoczesnie musial wdziera¢ si¢ do mienia wspolnego, nie zas jak
dzisiaj zabieral wlasnos$¢ tylko opornych obywateli a oszczedzal ulegtych
sobie. (iminy ze wsp)lnem mieniem stanelyby poteina zawada przeciwko
wszelkiemu wynaradawianiu. Spoleczna rewolucja takZe znajdowalaby trudny
postuch tam, gdzie wstrzasnienie grozitoby wspolnem niehezpieczenstwem
dla wszystkich a nicby do pozyskania nie przedstawialo. Dzisiaj wieksza
czes¢ ludnoscei w razie rewolucji nie wiele albo nic wcale nie ma do stra-
cenia; owszem, spodziewadé si¢ moZe polepszenia swego losu. Przeciwnie,
wywrot organizacji, opartej na wspiolnem mieniu, moZe sta¢ sie korzy-
stnym dla niewielu tylko jednostek; napotka wiec zawsze silny odpor ze
strony ogolu, zwlaszeza jesli upowszechniona oswiata uczyni go zdolnym
do rozumowania i dobrego pojmowania wlasnvch interesow. Majac to na
wrzgledzie, przystoi zgodzi¢ sie z autorem. Ze ludy, uzywajace wspolnego
mienia, musza si¢ odznacza¢ fagodniejszym i lepszym charakterem.

Po tych wywodach teoretycznych, ktorym autor poswigca trzy czgsci
swego dziela (stronnic 18R), przedstawia on w czwartej skodyfikowane
prawa, majace by¢ podstawa nowego porzadku, jakkolwiek sam jest prze-
konany prawie o niepodobienstwie zrealizowania ich w najblizszym czasie.
«Nie jestem — powiada — na tyle zuchwaly. azebym podjat sie zrefor-
mowania rodzaju ludzkiego; lecz mam dosy¢ odwagi, azeby wypowiedzie¢
prawde, nie trworzge sie wrzasku tych, ktorzy jej sie obawiajg.»

Autor dzieli prawa na: zasadnicze i Swie'e, rozdzieleze czyli ekono-
miczne, agrarne, miejskie czyli gminne (édiles), policyjne, wymierzone
przeciwko zbytkowi, stanowigce o formie rzgdu, administracyjne, malZen-
skie, szkolne, organizujgce nauke, karne.

Praw zasadniczych i $wietych, <ktore podetng w korzeniu
wszelkie wystepki i wszelkie zte w spoleczenstwies, autor ustanawia trzy:

1) Wylgczng wilasnosé kazdego w  spoleczenstwie moze stanowic
tylko przedmiot rzeczywistego uZytku, badz ze wzgledu na potrzeby, badz
na przyjemnosci, bgdZz na prace codzienna.
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2.) Kazdy obywatel uwaza sie za czlowieka publicznego, ktorego
ogtt Zywi, utrzymuje i zalrudnia.

3.) 7Ze swojej strony kazdy obywatel w miare swoich sil. zdolnosei
i wieku przyczynia sic do korzysci spotecznych.

Jak widzimy. to sa mniej wiecej glowne zasady socjalizinu  dzisiej-
szego. Ten ostatni takZe — whrew mylnym (wierdzeniom wielu --o nie
neguje zupelnie prywatnej wilasnosci, lecz ogranicza ja tylko do uzytku
osobistego. Domaga sie jeno, aby Kkapital, ktory stuzy za podslawe pro-
dukeji spolecznej, t. j. takiej, ktora wyrabia przedmioty nie dla osobistego
uzytku wlasciciela, lecz na sprzedaz, dotychezasowy charakter swoj pry-
watny zamienit na publiczny 1 zostal mieniem spotecznem. Oczywiscie.
w takim razie dzisiejszy stosunek robotnika do pryncypata jako stosunck
prywatnej natury usta¢ musi, a natomiast kazdy robotnik czyli raczej pra-
cownik pozyszeze charakter czynnika, funkcjonarjusza, urzednika publi-
cznego.

Przejdzmy po porzadku wszystkie nastepne dzialy praw autora.

Prawa rozdzieleze (distributives) czyli ekonomiczne daja ogolny zarys
podziatu spoleczensiwa i sposobu, w jaki przedmioty uZvtkowe maja hyé
rozdzielane. Wszelki podzial odbywa sie wedlug systemu dziesietnego. Ro-
dzina stanowi podstawe spoteczenstwa. Pewna rowna ilosé rodzin tworzy
pokolenie (tribu), pewna rowna ilos¢ pokolei gmine czyli miasto (cilé),
z polaczenia zad tych ostatnich powstaje prowincja (province). Hosé roho-
tnikow w kazdej miejscowosci ma sie stosowaé do tego, o ile praca jest
ciezka, jakotez do potrzeb spoleczenstwa. Przy podziale rozmaitych przed-
miotow pomiedzy obywateli ma si¢ zwaza¢ na to, czy sy to przedmioly
koniecznego uzytku, czy tez takie, ktore sprawiaja tylko przyjemnosc (les
provisions d’agrément). Dostarezanie pierwszych powinno odbywaé sie re-
gularpie i porzgduie; co do druagich, wypada przestrzegaé, aZzeby pray
podziale nie pomijano nikogo. Sprzedazy i zamiany niema. lecz kazdy od
wytworeow i z magazyn w publicznych bierze rzeczy potrzebne za po-
srednictwern ojca rodziny (le Pére de Famille). Handel z innemi narodami
odbywa si¢ tylko zamienny.

W prawach agrarnych wyrozniamy dwa glowne: 1.) Ze kazda gmina
(cité) ma posiada¢ pewng przestrzen ziemi, potrzebny dla wyZywienia jej
mieszkancow, i 2.) Ze zajecia rolnicze obowiyzuja wszystkich w wieku od
20 do 25 lat. Na gruntach jalowych zaloZone zostana gminy przemyslowe,
ktorym zywnosé dostarczaé maja gminy rolnicze; pomimo to gminy prze-
mystowe bedqg miaty wiasny poczet rolnikow. ktorzy postaraja sie z gruntu
gminnego wvdoby¢ jak najwieksze korzysci, a w razie braku pracy u
siebie beda pomaga¢ gminom sagsiednim. W kazdej gminic ma si¢ znaj-
- dowa¢ cech rolnikow (le corps d’agricoles), obejmujgey rolnikéw w sScistem
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znaczeniu, dalej ogrodnikéw, pasterzy, drwali, kopaczy. przewoznikéw,
traczy, mularzy, kowali i innych rekodzielnikow. potrzebnych przy bu-
downictwie.

(iminy, o ile moZna rowne tak pod wzgledem ludnosci jak i prze-
strzeni ziemi, tworzg osiadlosci wieksze, niejako. miasta. Ustawy, wskazu-
jace sposob ich zahudowania, zowia sie edylskiemi*) Wedtug nich, w srodku
samego miasta ma sie znajdowac¢ ohszerny plac z magazynami publicznemi
i salami igrzysk ludowych. Dokola pobudowane sg cyrkuty, rowne rozle-
gloscig 1 regularne, z obszernemi i wygodnemi mieszkaniami dla obywa-
teli. W pewnym odstepie dokola cyrkutéw ciagna si¢ galerje, w ktorych
si¢ mieszczg wszystkie warsztaty prac mechanicznych. Dalej ku zewnetrznej
stronie tak samo w kolo, znajduja sie mieszkania dla rolnikaw i wszelkie
inne zabudowania, potrzebne dla gospodarstwa wiejskiego, jakto obory,

_ stajnie, spichrze i t. d. Poza obrebem tych zabudowan w pewnej odle-
glosei i w miejscowosciach zdrowych znajdujg si¢ szpitale i lazarety,
w miejscach zas najmniej przyjemnych i pustych wigzienia a w pewnej
od nich odleglosci tak zwane groby dla zywych t. j. wiezienia doZzywotnie.
Budowaniem i naprawg gmachow ma si¢ zajmowaé¢ cech budowniczy,
utrzymaniem zas porzadku i rozwozZeniem przedmiotow uzytkowych —
cechy pionieréw i przewoznikow.

Morelly wcale niestosownie nazwal ustawy, zajmujace sie organizacja
pracy, policyjnemi. Wedlug nich, dziecko dziesigcioletnie obowigzane jest
uczy¢ sie jakicgokolwiek rzemiosta. ()d 20 do 25 lat kazdy zajmuje sie
rolnictwem. Skonczyszy 26 lat, pracownik zostaje majstrem obranego przez
sichie rzemiosta; jesli zas bierze si¢ do drugiej profesji, to dopiero w 30tym
roku zostaje w niej majstrem. W 40tvm roku kazdy obywatel, jesli nie
sprawuje Zadnego urzedu, wchodzi w prawa robotnika — ochotnika
(ouvrier volontaire) t. j. sam wybiera sobie rodzaj pracy i godziny wy-
poczynku. W kazdym cechu na 10 lub 20 robotnikow znajduje si¢ majster,
ktory naucza, ocenia prace i dozoruje; zdaje on sprawe naczelnikowi
cechu (chef du corps), mianowanemu na rok je-len. Naczelnicy wyznaczaja
kazdemu rodzaj zajecia. godziny pracy i wypoczynku. Rok zostaje po-
dzielony na 73 rownych czesci i co piaty dzien przeznacza si¢ na wypo-
czynek. Nadto majg by¢ ustanowione rozmaite uroczystosci, pozostajgce
w stosunku z zatrudnieniami rolniczemi.

*) Edylowie (Aediles) w Rzymie stanowili urzgd podobny do naszego magistratu:
mieli wige piecz¢ w mieSeie nad budownietwem, porzgdkiem, cgystoscia, moralnodeis,
zdrowiem, bézpieczeristwem, sprawiedliwoscia w handlu. Modrzewski nazyws ich rzgdesmi
albo dozoreami doméw i budowania i poswieea im rozdzia? XVI. w ksigdze pierwszej
swego dziela: ,De republica emendanda“.
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Ustawy przeciwko zbytkowi (loix somptuaires). ktoremi prawodawstwo
sredniowieczne takze gorliwie zajmowalo sie, ograniczajyg u Morelly'ego
tylko na odziez i pozywienie. Mlodziez od 10 do 30 lat obowigzana jest
nosi¢ mundury wiasciwych sobie cechow.

Forma rzadu, nakreslona przez ustawy Morelly’ego, ma zapobiegaé
utworzeniu sie wladzy tyranskiej. (idowng jej cecha jest charakter rodowy,
oparly na weztach pokrewienistwa i powadze wieku. Kazda rodzina ma
swego naczelnika (le chef albo le pere de famille) i po kolei daje doZvwo-
tniego naczelnika pokolenia (le chef de tribu). Naczelnicy pokolenia petnig
po kolei obowigzki naczelnikow gminy (le chef de cité). a ci po kolei
zostaja naczelnikami prowincjonalnemi. Kazda prowincja daje doZzywotniego
naczelnika panstwa. Naczelnicy, gdy minie ich kolej, wracaja do dawnego
swego stanowiska, a jeZeli to tymczasem zajele zostalo, pelnia obowiagzek
zwyklych ojeow rodzin. W kazdem miescie dla przestrzegania praw i wy-
dawania stosownych rozporzadzen istnieja: senat i rada (le conseil). Do
senatu naleza wszyscy ojcowie rodzin w wieku 5H0 lat. z wyjatkiem na-
czelnikow pokolen; ci ostatni wraz z naczelnikami cechow i majstrami - -
artystami tworzg rade. Kazdy senat miejski wysyla corocznie dwoch lub
wiecej postow do senatu narodowego ; tak samo kazda rada miejska wy-
syla postéw do rady narodowej. Kazdy czionek senatu lub rady prezyduje
po kolei przez piec lat. .

Ustawy administracyjne opisuja czynnosci wszystkich wladz. Autor
nie rozgranicza ich doktadnie. Obok senatu, ktory wydaje wszelkiego ro-
dzaju rozporzadzenia, istnieje rada, ktora czyni mu przedstawienia; senat
ma prawo tylko wowezas je odrzucié, jezeli te posrednio lub hezposrednio
przeciwne sa prawom, i jeZeli sam moze cos stosowniejszego obmyslec.
Zadaniem najwyzszego senatu jest pilnowac. azehy wszedzie wykonywano
prawa, i azeby senaty miejskie nic wydawaty Zadnych rozporzadzen. prze-
ciwnych daZnosciom praw obowiazujacych. Whadze wykonawezg przedsta-
wiaja: naczelnicy pokolen, miast, prowincyj i wreszeie catego narodu. Po-
zostajg oni wzgledem siebie w hierarchicznej zaleZnosci i spelniajg w wia-
sciwym zakresie wladze, ktora bywa nieraz bardzo rozlegla, gdvz w wy-
padkach szczegolnych i nieprzewidzianych, wymagajacych predkiej decyzji.
wolno im dziala¢ absolutnie. Wszystkie prawa, dotyczgee rzgdu. jako fun-
damentalne, nalezy uwaZac¢ za swiete i niepogwalcalne; pod kara, nikomu
nie wolno ani ich zmienia¢, ani uchylac.

Ustawy malZenskie (conjugales). ktore maja zapobiegaé rozpuscie.
wymagaja, azeby w wieku dojrzalosci  pleiowej kazdy obywatel. jesli
nie jest wlomny i chory, koniecznie sie Zenil. W stanie wolnym mozna po-
zostawa¢, dopiero po ukonczeniu 4) lat. Przez dziesie¢ pierwszych lat
malzenistwo jest nierozerwalne, po uplywie tego czasu rozwod staje sig
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mozliwy: odbhywa si¢ on w obecnosci naczelnikow rodzin, ktérzy maja
sie¢ stara¢ przedtem o pogodzenie stron  powasnionych.  Rozwiedzionym
osobom  dopicro po roku wolno  wchodzi¢ w nowe slabne zwiazki i to
tvlko z osobami starszemi. Osoby. ktore juz byly zwigzane stosunkami
slubnemi, nic moga zawiera¢ nowych z osobami. ktore jeszeze nie zaznaty
stanu matZenskiego. Po dokonanym rozwodzie, dzieci pozostajg przy ojeu,
matka za$ utraca zupeme do nich prawo. Na poczatku kazdego roku uro-
czyscie zawierajg sie malZenstwa. W przytomnosei senatu micjskiego zhie-
raja sie mtodzi ludzie ohojga plei: chiopiec wybiera dziewczyne. a skoro
uzyszcze jej przyzwolenie, bierze ja sobie za Zone. W tym samym czasie
odbywa sie doktadny spis ohywateli, podlug wiekn i zaje¢: spisem tym zaj-
muje sie senat. Wiadza ma sie stara¢ o o, azeby miasta i pokolenia
posiadaly — o ile mozna — rowna liczbe rodzin i ludnosci.

Ustawy, majace zapobicdz szkodliwym nastepstwom rodzicielskiej po-
hazliwosci w wychowaniu. zmierzaja ku temu. aZeby wychowanie pry-
watne zamieni¢ na publiczne, zaczynajac juz od pieciu lat wieku dziecka.
Matki, jesli sa zdrowe, same karmig swe dzieci: w razie rozwodu, obo-
wigzane s rowniez do tego. Nadzor nad tem. aZeby rodzice pielegnowali
troskliwie swe potomstwo, poleca sie naczelnikom pokoler. W wieku piecin
lat wszystkie dzicci maja hy¢ umieszezone w osobnym na to przeznaczo-
nym domu, gdzie otrzymuja jednostajne wychowanie. podtug przepisow,
ustanowionych przez senat. (O dzicsieciu lal wszystkie dzieci zaczynaja
si¢ uczyé rzemiost i zostaja  ulokowane w warsztatach, gdzie majstrowie
i majstrowe zastgpia dla nich rodzicow. Wychowanie powinno rozwijac¢
i potegowac¢ uczucie spoteczne a lepi¢ wszelki poped do osobistego po-
siadania. Mlodzi ludzie, majac pietnascie lub  szesnascie lat. wchodzg
W slubne zwigzki i z akademij publicznyeh przenosza sie na mieszkanie
do domu rodzicielskiego.

Morelly, kreslae ustawy o nauezaniu, okazuje sie zwolennikiem badan
pozytywnych a przeciwnikiem zacicka:i sie metafizycznyceh. Reprezentuje
w tym wzgledzie trzezwy kierunek myslicieli XVIIIL stul. Nadobitniej moze
wyrazit swa mysl w tym przedmiocic Stanistaw  Staszic. mowiac  przy
wyliczaniu umiejetnosei szkolnych: «Nie poloZylem metafizvki. o to jest
umiejetnosé najmniej potrzebna. Czlowick nie rodzi sie do metafizyki.
Widzielismy, %e on nic ma nic wrodzonego. Wszystkiego przez swoje
zmysty dochodzi. JakZe ma poznac. albo na ¢)5% mu sig przyda tych rzeczy
poznanie, ktorych ani styszeé. ani widziec, ani si(g dotknac potrafi? .lezeli
bvli tacy ludzie. ktorzy tyeh niewidzialnyeh rzeczy jakie wyobrazenie
mieli, musialy to byé nadzwyezajne doweipy. Dla tego w edukacji pospo-
litej niechaj ta nauka rakazana bedzie. Ja przekonany jestem, Ze naj-
wiekszy metafizyk z cztowieka pospolitego rozumu nie wychowa, tylko
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bigota» *) Zadanie, objawione w ustawach, azeby umiejetnosei Sciste uloZzono
w pewny kodeks. jest ogolng owocezesng dgznoscig do encyklopedyeznego ohjecia
wszystkich galezi nauk. Kazdy senat ma dopilnowadé, azehy spisano dokladng
historja, bez pochlebstw i bez basni. W kaZdem miescie na placu publicznym
maja bvé wyryte na kolumnach lub piramidach ustawv ohowiazujace.
Liczba osob. ktore maja poswieci¢ sie specjalnie nauce lub sztukom. po-
winna byé okreslona; do niej zostang wiaczeni lylko c¢i, co okaza rze-
czywisle zdolnosci. Po skoncezeniu zas 30 lat, kazdy bedzie mogt zajmowad
sie tem, do czego poczuwa pociag.

Prawa karne Morelly'ego nie sg wprawdzie tak fagodne — jak mniema
autor — ale w kazdym razic w stosunku do panuigcveh w XVIIL stal.
przedstawiaja znaczny stopien ztagodzenia. Antor nic nie wspomina o karze
$mierci, ani tez o torturach: nalezy wigc przypuszezad, Ze nie mialy istniec
w jego painstwie. Podlug ustaw, najciezszg kara jest wiezienie doZywotnie:
wyznacza je senat najwyzszy w dwoch tylko wypadkach: za zabojstwo
i zamach, majacy na celu zaprowadzenie ustroju indywidnalistycznego
z wlasnoscig prywatpg. (o do ostatniego punktu, uczyniono autorowi za-
rzut niekonsekwencji. Pocoz — zapytuja — ustanawia¢ kary surowe dla
obrony porzadku, ktory ma zapewnia¢ ludziom najwiekszg sume szczescia?
Widocznie, sam autor powsgtpiewa o trwalosci ustroju, opartego na wia-
snosci wspolnej?! Tak mowig surowi krytvey teoryj socjalistycznych. Jak-
kolwiek tak’e nie podzielam zdania, aieby uZvtecznie a nawet rozsadnie
bylo stawia¢ na strazy nowego porzadku surowe kary, przypominajac
hadzcobgdz nieufnosé i trwoge absolutyzmu. to wszake musze zauwazac,
7e we wszystkich panstwach, gdzie zniesiono niewolnictwo i poddaistwo.
wszelkie usitowania do ich przywricenia uwazaja sie za karygodne. Po-
diug ustaw Morelly'ego, prawo skazywania na wiezicnie czasowe przyshi-
guje senatowi gminnemu. Warto zwroci¢é uwage moralistow na to, 2ze po-
jecie wspolnej wilasnosci nie ostabilo w Morelly'm surowego pogladu na
cudzolostwo. ktore oprocz tego. Ze pocigga za sobg kare rocznego wiezienia,
uprawnia strone pokrzywdzong do odprawienia krzywdzycej i pozbawia te
ostatnig prawa poslubienia osoby wspotwinnej. Autor wymierza takZe kare
surowg na donos falszywy. Wreszcie napotykamy u niego owe zasade, Ze
lenistwo kara¢ nalezy przvmusowa bezczynnoscig. ktora to zasada. zasto-
sowana przez niektoryeh pedagogow do praktyki. miala okaza¢ zbawienne
skutki.

Czwarta wige czes¢ dziela Morelly'ego, przedstawiajaca nam skody-
fikowane prawa wzorowego niejako panstwa, moze bvé uwazana pod
pewnym wzgledem take za utopja. Ma jednak ona wiecej charakter w'y-

¥) 8tr. 20. Uwagi nad tyciem Jana Zamojskiego — Stanistawa Staszyes. Wydanie
Turowskiego. Krakéw, 1861.
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rozumowany, racjonainy, anizeli utwory znakomitych poprzednikow naszego
autora. Lubo wdaje sie on jeszeze woszezegoly praysziego ustroju, ezyni
jednak to z wickszg powsciagliwoscig, aniZzeli Morus lub Campanella. Wia-
snie w tych szezegolach trudno sie z nim zgodzic; w ogolnveh bowiem za-
sadach — rzec mozna -- jak to zresztg wskazatem, kresli dzisiejszy so-
cjalistyezny programat. Lecz i w ogolnyeh zasadach Morelly pomingt bardzo
wazng kweslja rownouprawnienia kobiet. pozvtywnie rozstrzygnieta przez
Platona i Campanelle; a nawel — jak sie zdaje — dawal sltanowczy
w swem parnstwie przewage meZezyznom. przynajmniej tak kaze wnio-
skowa¢ ten szezegdl. Ze po dokonanym rozwodzie, ojciec tylko mial za-
chowaé prawo do dzieci, matka zas je utracala. Forma rzadu, nakreslona
przez aulora, pomimo jego zapewnien, nie daje w istocie Zadnych rzeczy-
wistych rekojmi zachowania prawdziwej polityeznej wolnosci. Nie widzimy
tam Zadnego rozgraniczenia wiladzy prawodawczej, wykonawczej i sado-
whniczej. Charakter rodowy nie ustrzegtby jej od dowolnosci, jak mielismy
tego niedawny (przed 1830 r.) przvklad w Szwajcarji. gdzie Wielkie i Mate
Rady, oparte przewaznie na stosunkach pokrewienstwa, zaprowadzily w tym
kraju system rzadow, zupehie zgodny z praktykowanym przez Swigle
P’rzymierze. :

W tym samym czasie, kiedy pojawily sie Morelly'ego: «Basiliades
i «Code de la naturc», Jan Jakob Rousseau (1712—1778 r.) wy-
stapit z dwiemi pracami, z ktorych jedna uwaza¢ sie moZe jako potezna
krytyka istniejgcego spotecznego ustroju. druga zas zawiera poglady i Zadania.
nastepnie wyrazniej i doktadniej sformutowane przez socjalistow. Temi pracami
sg: Discours sur I'origine et les fondements de linégalité
parmi les hommes. ktorg autor przedstawit w 1753 r. akademji
w Dijon'ie. a ktérej polski przektad pojawil sie w 178% r.. i artykut o eko-
nomji politveznej, nmieszczony w 1755 r. w Encyklopedji.

Mysl glowna dzielka p. t. <O poczatku i podstawach nierownosci
pomiedzy ludzmi», wobec postepu wiadomosei etnologicznych, nie wytrzy-
muje krvtvki. Ani stan dzieciistwa spotecznego nie przedstawia najszeze-
sliwszej epoki dla cztowieka: ani rozwadj umystowosci i uobyezajenia nie
sprowadzil takich zgubnveh nastepstw na ludzkos¢ — jak mniema Rousseau.
Przeciwnie, porownaweza etnologja dowodzi. Ze przesady religijne, stanowe,
polityczne, ekonomiczne, ktore dzisiaj przeszkadzajy uloZeniu sie lepszych
i szczesliwszych stosunkow  pomiedzy ludZzmi. sa pozostatoscig po panu-
- jacych dawniej formach uspofecznienia. Nie hez pewnej stusznosei niektorzy
pisarze twierdza, Ze ciemnota i nedza, istnicjace jeszeze dzisia) woucywi-
lizowanvch spoleczenstwach, sa zabytkiem pierwotnej dzikosei. Porownaweza
etnologja wykryla. ze w pierwszych spoteczenstwach  ludozerstwo - bylo
powszechnem zjawiskiem; Ze pozZniej zastgpiono je ludzkiemi ofiarami, Ze
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pierwszym objawem prawnego spolecznego uczucia byla krwawa zemsta,
Zze przemoc panowala w familijnych stosunkach, Ze charakter dzikich
przedstawia wielostronne okrocienstwo, Ze i sama organizacja spoleczna
u wielu dzikich pokolen przedstawia zaczatki pozniejszych kastowych, sta-
nowych i ekonomicznych rozgraniczen. Wreszcie — jak stusznie zauwazal
znakomity podroZnik, Cook -— gdybysmy zgodzili sie na to, Ze dzicy sg
w ogole szczesliwsi od nas, musielibySmy takZe zgodzi¢ sig i na to, Ze
dziecko jest szczesliwszem od dojrzatego czlowieka, i Ze rozwaj sit przy-
rodzonych, pomnoZenie wiadomosci i rozszerzenie pogladéw naszych prazy-
nosi nam strate.

- Przystepujac do rozwigzania kwestji, zawartej w tytule, Rousseau stara sie
wywody swoje opiera¢ nie na samem li tylko rozumowaniu metafizycznem,
ktoremu nie przyznaje wielkiego znaczenia, ale raczej na poznaniu Zycia
pierwotnych ludow. W tym wzgledzie byl jednym z pierwszych, co za-
puscili plug naukowy do roli etnologicznej, na ktorej zebrali obfity plon
w ostatnich czasach: Lubbock, Tylor, Maine, Peschel, Waitz.

Widze w plemieniu ludzkiem — powiada Rousseau — dwa rodzaje
nierownosci: jedne — naturalng czyli fizyczna, druga — wmoralng czyli

polityczng. Ta ostatnia polega na rozmaitych przywilejach, z ktorych jedni
korzystaja ze szkodg drugich; takiemi przywilcjami s : bogactwo, zaszczyty,
wiladza. Nierownos¢ moralna nie jest wynikiem naturalnej. Chodzi wiec
o oznaczenie tej chwili, kiedy prawo zastapilo gwalt, ustawa zapanowata
nad stosunkiem przyrodzonym; chodzi o wyjasnienie przyczyn, skutkiemn
ktorych stabszy musial uledz silniejszemu, a <lud kosztem pomysinosci rze-
czywistej okupit spokoj urojony».*)

Cztowiekowi w stanie dzikim — mniema Rousseau — nie bylo tak
Zle, jak przypuszezamy. Znajdowal on latwo pozZywienie. Zahartowany.
silny, zdrowy, mato sobie co robit z powodu nagosci i braku mieszkania.
Przyroda howiem w stanie picrwotnym jak prawo spartanskie pozostawia
przy Zyciu tylko wybranych; mowige stowami Darwina, czyni dobor na-
turalny.**) Poped plciowy w dzikim stanie takZe nie wywolywal takich
walk jak pozniej, albowiem cztowiek znal tylko strone fizyczng mitosci
i objawial Zgdze o tyle, o ile sama potrzeba wymagala. Nierownosé fizyczna
nie dawala sie uczué dzikiemu; nierownosé zas moralna, ktora jest czesto
przeciwna fizycznej, kiedy «dziecko rozkazuje starcowi, glupi kieruje ro-

*) Str. 31. Bibliothéque nationale. I. I. Rousseau. Discours sur l'origine et les
fondements de 1'inégalité parmi les hommes. Paris, 1877.

**) W rozprawie tej napotykamy cos podobnego do tez darwinistowskich: o do-
borze naturalnym (str. 36) i pleiowym (str. 77 i 78), jakotez twierdzenie, Ze pewna
przyezyna w eiggu lieznych pokolen oddziatywa na zmiaug¢ organizmu (str. 169 w przy-
piska 10tym), co nastepnie Lamark uzasadnil w swojej , Philosophie zoologique“ (1809).
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zumnym, garstka ludzi ma - wszystkiego do zbytku a glodnym tlumom
braknie najniezbedniejszych rzeczy», — taka nierdwnosé jest dopiero wy-
tworem spolecznych stosunkow, cywilizacji.

Myél o nierownosei fizyeznej i moralnej, jak tez i inne mysli Russeau
znalazla odglos u Slaszica w rozroZnieniu wojen, prowadzonych i tylko
sami mocea lub tez sztukg ezyli przemystem. <Moc' prawdziwie zwycigia.
przemyst tylko oszukuje. Moc mniejszg czes¢ do poddania sie wigkszej
przymusi ; przemyst slabszemu przyjazny, zawsze wigkszej stronie kajdany
ukuje. Moc dobro wszystkich przed napascig jednego obrania; przemyst
jednemnu wolnosé, miljonowi niewole sporzadza. — Przemysi. czyli wyna-
lezienie sztuki duzisiejszego wojowania, jest epoka narodow niewoli. Stabszy
na oszukanie mocniejszego te sztuke wymyslit, i slabszy zwycieza.»*) <7 cza-
sem sztuczne rycerstwo i zewnatrz potezne nieprzyjacioly pobilo i wewnatrz
pracowitszg wspolziomkow czes¢ swojemi niewolniki nazwalo. Tak prze-
mysl, czyli wojenna sztuka zostala politycznej i obywatelskiej niewoli
ulworcg.» Moc dopiero wowezas odzyszcze na nowo swoje znaczenie -—
mniema dalej Staszic — <kiedy sam obywatel hedzie_Zolnierzem, dzisiejsze
zohnierskie systema upadnie. narody zewnetrzng i wewnetrzng wolnoscé
zyskaja.» Lubo uwaZamy za sprawiedliwszg rzecz: <mniejszej czesci pod-
leglos¢ dla wiekszej, czyli stabszego powolnosé mocniejszemu;» wszelako
nie zgadzamy sie z Staszicem, aZeby to bylo «wielkie Stwérey prawos.
a przeciwnie. uznajemy, ze wyzyskiwanie zawsze jest jedng z najwigkszych
klesk spotecznych, chociazby tylko mniejszos¢ na tem cierpiata. To tez
z postepem pojecia sprawiedliwosci, coraz bardziej ohjawia si¢ daZnosc
ogrodzenia stusznych praw mniejszosci.

~Coz bylo przyezyng — zapytuje dalej Rousseau — Ze powstata nie-
rownosé moralna czyli polityczna? «Dopoki ludzie zadawalniali sie chatkami.
ograniczali sie na szyciu odzieZy ze skor za pomoca cierni i osci, stroili
sie¢ w piora i muszle. malowali sobie cialo rozmaitemi farbami, doskonalili
lub upiekszali tuki i strzaly, za pomoecg ostrych kamieni wy#abiali czo-
lenka rybackie i niektore proste muzyczne narzedzia; dopoty ludzie 2Zyli
swobodni, zdrowi, dobrzy i szczesliwi o tyle, o ile na to pozwalala ich
przyroda. i uZywali przyjemnosci niezaleZnego stosunku pomiedzy sobg.
Odpokad cztowiek zapotrzebowal pomocy innego. odpokad zauwazal, Ze
jest rzecza korzystng. gdy jeden posiada Zywnos¢ na dwie osoby, — zni-
kneta rownosé, powstala wlasnose, praca stata sie konieczna. rozlegte pu-
szeze zamienity sig na wesote niwy. ktire naleZalo skrapia¢ potem ludz-
kim, i na ktoryeh wkrotce wraz z plonem zaczgly kietkowac i rosnacé
niewolnictwo i nedza.» Wilasnos¢ ziemska, ktorej poczatek lgczy sie

*) Str. 75, Uwagi nad zyciem Jana Zamojskiego.
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ze spolecznoscia cywilng, stata sie powodem walki nieustannej. «<P’omiedzy
prawem silniejszego i prawem pierwszego zajecia powstal spor ustawiczny.
ktory prowaizit ostalecznie do bitwy i zabojstwa.» Stan taki dawat sie
uczu¢ dotkliwiej hogatym aniZeli biednym. Sklonili wiee pierwsi drugich
do zawigzania wzajemnej umowy, celem ustanowienia prawa, ogradzajy-
cego indywidualng wlasnosé. <Taki byl lub przynajmniej powinien hyt byé
poczatek spoleczenstwa i praw, ktore bogatemu dodaly nowyeh sit, niepo-
wrolnie zniweczyly wolnosé przyrodzong. utwierdzity nazawsze prawo
wilasnosci i nierownosci, z przywiaszesycielstwa zrecznego uczynity prawo
niecodwolalne i na korzysé kilku ambitnyeh ujarzmity odtgd caly rodzaj
ludzki w pracy, niewoli i nedzy.» «JeZeli hedziemy sledzi¢ rozwoj niero-
wnosei w rozmaitych jej przemianach, to zobaczymy, Ze zaprowadzenie
ustaw i prawa wlasnosci bylo pierwszym jej szczeblem, ustanowienie in-
stytucji urzedu dragim, zamiana wiadzy prawnej na dowolng trzecim
i ostatecznym. W ten sposib w pierwszej epoce uprawniono stan bhoga-
tych i biednyveh, w drugiej silnych i siabych, w trzeciej panow i niewol-
nikow, co stanowi ostatni szczebel nierdwnosei i kres, do ktorego powinny
doprowadzi¢ wszystkie inne, aZ nowe odmiany (révolutions) nie rozwigly
zupelnie rzadu lub go nie zblizg do instytucji prawnej».

«Cztowiek (do opatrywania swych potrzeh koniecznych — powiada
Staszic —-- ma w calej naturze dwa tylko sposobv: ziemi urodzaje i sw)j
przemyst. Ziemia dla wszystkich ludzi rownie stworzong byla. Czlowiek
ja na czesei podzielil. 1 ze tylko niektore osoby do niej prawo wieczne
mie¢ bedy. dziko osadzit. Wiasnosé  porobifa nienawisci, ktotnie, lupicze
i zabsjstwa. Tak ziemia, ktora jedynie karmig cztowieka byvé miala. slata
sie placem rozlewu kewi i przyesyng Smierei jego. Skrzywdzeni wotym
pierwszym natury udziale, szukali sposohow utrzymywania swojego 2Zycia
w osobistym przemysle. Zuchwaly cztowiek znowu te osobista wlasnosé
jednym odbiera. drugim nadaje. Wszedzie jak do ziemi, tak do przemysiu
niezmierne tradnosei i zakazy czynige, jak gdyby na jednej nie miat dosyé,
utworzyl oprocz  pierwszej jeszeze druga do zabijania przyczyne. — Ta
niewola przemysiu robi miedzy narodami nienawisci i wojny ; miedzy oby-
watelami jeduveh ku drugim pogarde i bogactw nierownosé. Ztad wychodui
ubostwo, nedza, kradzieze. zgota zbrodnic wszystkie. Tak handel, ktory
jednych ludzi drugim uzylecznemi miat robié, jednych drugim nieprzyja-
ciotmi poczynit.>*) Jak widzimy, Staszic doraznie streseit wywody Russeau.

Wywady te jednak nie majg naukowej podstawy. Spolecrenstwo
ludzkie nie jest wynikiem dobrowolnej umowy, lecz jest przyrodzonvin,
realnym organizmem. Poczatek i pierwotny jego rozwoj nie byl dzielem

*) Str. 64 i 65. Uwagi nad iyciem Jana Zamojskiego.
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$wiadomosei ludzkiej! ale skutkiem dzialania przewazZnie nieswiadomych
poteg. Samowiedza rozwija sie dopiero w miare dojrzewania organizmu
i w miare postepu dzicjowego; szerzy sie ona od gory ku dolowi. Kazdy
stan, zyskawszy swiadomosé swego poloZenia, wywalcza sobie rozszerzenie
praw. W taki sposob przyszia do swobdd szlachta, tym Ze torem szio
mieszezanstwo czyli raczej stan sredni, t32 droga idg robotnicy i powinni
pjsé chlopi*) Kto Zada wolnosci wloscian a obawia sie szerzenia pomiedzy

niemi rzetelnej wiedzy, o ich poloZzeniu — badz w drodze nauczania,
dziennikarstwa, pisemek ulotnych, ustnej propagandy, badz za pomoca
czynnej organizacji — ten albo jest obludnikiem, albo sam nie wie, czego

chee. JeZeli bowiem chiopi maja bhyé prawdziwie wolni, to powinni sami
zdoby¢ sobie wolnosé; walczyé zas o nig tylko wowcezas beda, gdy pojmy
swoje poloZenie. Pragnac wiec szczerze rzeczywiste] wolnosci wloscian,
powinnismy przedewszystkiem stara¢ sie¢ w nich rozwinaé poczucie samo-
dzielnosci, pojecie rownosci obywatelskiej i wzbudzi¢ w nich nieche¢ ku
wszelkiej opiece. Trzeba, azeby chlop uczul swa godnosé ludzka, swa sile
spoleczng i zrozumial przyczyny swej nedzy i swego poniZenia, a wtedy
sam zdobedzie sobie wolnos¢. Taka drogg szty wszystkie stany i takaz
iS¢ musi stan czwarty oslatni. Rowniez drugi wywod Russeau, jakoby po-
czatek organizacji spotecznej byl niejako wynikiem bezposrednim utwo-
rzenia sie wlasnosei prywatnej czyli podzialu ziemi pomiedzy oddzielnyeh
posiadaczy, nie zgadza si¢ z prawda historyezng. albowiem pierwotne
gminy wlasnie posiadaly organizacja komunistyczng, gdzie ziemia hyla
wlasnoseia calej spolecznosci, nic zas pojedynczych osob.

Krytyka spoleczna udala si¢ lepiej genewskiemu myslicielowi, anizeli
wywody jego o nierownosci politycznej. Podnidst on w przypisku 9tym do
wzmiankowane] rozprawy wieksza czesé zarzutow, ktore nastepnie socja-
lisci uzupehili i umotywowali. Wskazal tam demoralizujace skutki wia-
snosci prywatnej, wspolzawodnictwa, bogactwa, zbylku, nadmiernego rozwoju
przemystu, despotyzmu ojcowskiego i t. d.

Artykul o ekonomii politycznej, rownoczesny z rozprawami Ques-
nay'go, mniej sie zajmuje dobrami materjalnemi spoleczeistwa, a wiecej
zbadaniem warunkow jego sity moralnej, objawiajacej sie w zdrowiu i po-
myslnosci. Zawsze majac ma mysli szezescie calego ogitu, autor rozwija
tam program, prowadzgcy obywaleli jednego paiistwa do rownosci majatkowej,

Rousseau, przedstawiwszy roZnice pomielzy panstwem i rodzing.
wiladzg ojcowska i panstwowa, odrozZnia ekonomja publiczna od prywatne;.
czego nieraz nawet nowsi ekonomisci w wywodach swych nie robia. Ciato
polityczne — podlug niego - - jest przedewszystkiem istotg moralng, ktora
ma whasng wole. <lest to wola powszechna. ktora dg2zy zawsze do za-

*) Mam na mysli nasze stosunki.
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chowania calosci i wszystkich oddzielnych czesci, ktora jest zZrodlem praw:
jest ona dla wszystkich cztonkéow paistwa. tak w stosunku ich wzajemnym
do siebie jakotez do calego organizmu panstwowego, prawidtem sprawie-
dliwego i niesprawiedliwego postepowania.»*) Kaida wieksza spolecznosé
polityczna skiada si¢ z mniejszych. wola ktorych powinna poddawaé sie
woli calego politycznego ciala.

Rzgdem prawnym jest tylko ludowy t. ). ten. ktory ma na celu dobro
ludu. Pierwszg i najwazniejszg jego zasada jest rzgdzic¢ sie we wszystkiem,
zgodnie z wolg powszechny. Pierwszem zas prawidlem ekonomii publicznej
jest, aZzeby zarzad publiczny w czynnosciach swoich stosowal si¢ do praw
obowigzujacych. Drugiem waznem prawidlem ekonomii publicznej, rowniez
waznem jak pierwsze, jest stara¢ si¢ o lo, azehy w panstwie panowata
cnota czyli azeby wola prywatna stosowala sie do powszechnej.

«Jesli chcemy, azeby narody byly cnotliwe, nauczmy je kochaé¢ oj-
czyzne.» Alhowiem <jesl rzecza pewna, Ze milosé ojezyzny byla podnietg
najwigkszych wzorow enoty: uczucie to siodkie i 2ywe, ktore lyczy sile
mitosei wlasnej z pieknemi cnoty, daje jej potege. nie odmieniajgc jej,
i czyni ja najbardziej hohaterska ze wszystkich namietnosci.» Lecz ojczyzna,
aby ja kochano, nie powinna by¢ zly macocha, ale matka troskliwg dla
swoich ludow. Za c6Z bowiem miatyby ju kochad, gdyby dla nich byla
tem samem, czem jest dla cudzoziemcow, i gdyby im dawala tylko to,
czego nikomu odmowié nie moze ? Skazujuc pewne klasy na bezprawne
i nieznosne poloZenie, nie powinnaZ sie spodziewaé nienawisci lub szyder-
stwa z ich strony ? Dajace sprawiedliwg opieke wszystkim. najmocniej zjedna
ich przywiazanie ku sobie.

Tam tylko prawa moga mie¢ rowng sile dia wszystkich. gdzie mie-
szkancy rozporzadzaja mniej wiecej rownemi srodkami materjalnemi. Prawa
«sg zarowno bezsilne przeciwko skarbom bogacza jak i przeciwko nedzy
ubogiego ; pierwszy je usuwa. drugi je omija; pier\kszy przedziera paje-
czyne, drugi przesuwa sie przez nig.» Jednem wige z najwazniejszych
zadan rzadu jest zapobiega¢ niepomiernej nierownosci majatkowej. Do tego
nalezy dazvé, nie zabierajac bogactw ich wlascicielom, lecz odbierajge
wszystkim srodki, dajyce mozZnosé ich nagromadzania; nie budujac przy-
tutkow dla ubogich. lecz nie dopuszezajac obywateli do ubostwa. Do naj-
czynniejszych przycezyn wytwarzania si¢ z jednej strony zbytku a z drugicj
nedzy autor zalicza: nierdwne zaludnienie kraju, kiedy bowiem w jednem
miejscu panuje przeludnienie, w drugiem widzimy wyludnienie; protego-
wanie szluk pieknvch i wielkiego przemysiu kosstem rzemiost poZytecznych

*) Str. 201. T I Collection complette des oeuvres de J. J. Rousseau. Aux Deux-
Ponts. MDCCLXXXIL.
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i trudnych; poswiecenie rolnictwa handlowi: konieczna potrzeba oddania
dochodow panstwa w dzierzawe dla uniknienia zgubnych nastepstw zlego
ich zarzadu; wreszcie przekupstwo, posunigte do tego stopnia, Ze zloto
stanowi o znaczeniu czlowieka. Ze nawet same cnoty sprzedajy si¢ za
pieniadze.

«(0jczyzna nie moze istnie¢ bez wolnosci, ani wolnosé bez cnoty. ani
cnota bez obywateli.» Tych jednak utworzy¢ nalezy przez stosowne ksztat-
cenie. co nie moze byé sprawa dnia jednego. «Chcgc mieé ludzi, naleZy
ksztalci¢ dzieci.» 7 tych to powodow publiczne wychowanie powinno byé
jednem z najwazniejszych zadan rzadu ludowego. Autor zna tylko trzy
przyklady dobrego publicznego wychowania: u Kretenczykow, Lacedemori-
czykow i dawnych Persow; odniosto ono tam znakomite skutki. Nalezycie
przeprowadzone, powinno rozwija¢ uczucie rownosci, braterstwa, mitosci
vjezyzny, poszanowanie praw i woli powszechnej, gotowos¢ poswiecenia
interesu prywatnego publicznemu. Wychowanie publiczne jest kamieniem
wegielnymn szezescia narodu. «Wszedzie howiem, gdzie narod kocha swaj
kraj, szanuje prawa i zyje skromnie. nie wiele trzeba, azeby go uczyni¢
szcezesliwym.»

Trzecim obowigzkiem iscie ludowego rzydu, jest stara¢ sie o dobro-
byt narodu i zaspokojenie potrzeb publicznych. Prowadzi do tego opieka
nad wlasnoscig i jej unormowanie, oraz stosunkowo najmniej ucigzliwe
dla wszystkich sScigganie podatkow i dobry niemi zarzad.

«Prawo  wlasnosci najswietszem jest ze wszystkich obywatelskich
praw a pod pewnemi wzgledami waZniejszem od samej wolnosci» «Wla-
snosé jest prawdziwg podslawy spolecznosci cywilnej i istotna rekojmig
zohowigzain obywalelskich. poniewaz jezeliby osoby nie posiadaly odpowie-
dniego mienia, to nic latwiejszego byloby jak uchyli¢ si¢ od pelnienia
swych obowiazkow 1 zZartowaé sobie z prawa.»

7. tego ustepu widzimy, ze Rousseau wpada sam z sobg w sprze-
cznosé. W rozprawie o przyczynach nierdownosci uznaje zrodiem wszelkiego
spolecznego zla ustanowienie wlasnosci, ktora jakoby przyczynila sie do
pozbawienia czlowieka pierwotnej wolnosci, zapewniajacej mu najwieksze
szezescie, a W przytoczonym uslepie znowu twierdzi, Ze wlasnosé waZniej-
szem jest prawem od samej nawel wolnosci. (izyZz wreszeie wlasnosé na
prawde bylaby tylko jedyna rekojmiag wypelniania zobowigzan obywatel-
skich ? CzyZ poczucie czesci w spoteczenstwie rownych sobie nie przed-
stawialoby potezniejszej rekojmi?!

Ze wszystkich podatkow Rousseau uwaza podatek dochodowy za
najodpowiedniejszy. Twierdzenie, jakoby to, co hywa rzecza zbvteczng dla
klas nizszych, bylo rzeczg niezbedny dla wyzZszych, odpiera ta uwagy, Ze
«magnat ma (ak samo dwie nogi i jeden zZolgdek jak i wolarz.> Stusznoscé
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ptacenia podatku dochodowego autor popiera nastepujacemi argrmontomi

Im kto bogatszy w spoleczenstwie, temn wieksze ciagnie z niego
Cztowiek moZny doznaje wzgledow i pomocy zarowno ze str

jak i os)h prywatnych, kiedv tymcezasem wszysey unikajg i

ubogiego. O wiele trudniej ubogiemu powetowac¢ poniesiony wyc
zeli czlowickowi majetnemu, i sama “<trudnosé¢é nabycia wzras
w miare potrzeby.» Nareszcie zaplacone podatki stajg sie dla t
dnosci na zawsze straconemi; przeciwnie, ludzie dostatni, ktorz
wyzsze stanowiska spoleczne, otrzymujy je napowrot albo w pl
urzednicy, albo w pewnvch korzysciach, ktore splywaja na nich
bliskich ich stosunkow z temi ostatniemi. Wydaje sie, jakoby b
rzekla do ubogiej: «Potrzebujesz mnie, poniewaz jeslem bogaty
hiedna: zawrzyjmy wiec umowe takiego rodzaju: pozwole ci, as
zaszezyl stuzyé mnie z warunkiem. Ze za trudy rozkazywania

te odrobine, ktora c¢i pozostaje.»

Jak widzimy, Rousseau w pojmowaniu politycznej ekono
na odmiennem stanowisku od fizjokralow, albowiem kiedy ¢i o
szezyli sie glownie o pomnoZenie bogactwa kraju przez powiek
dukeji, jemu chodzito niemal wylkgeznie o pomvsinosé ludu.
podziat obowiazkow i korzysci pomiedzy wszystkich.

Majge zawsze na wzgledzie dobro ludu. Rousseau mniema.
spoleczna (contrat social), klorej wvynikiem jest panstwo, moze
konalong. Wiasnie zadaniem politvki jest, <znalesé taka forme
szenia, ktoraby z pomoca wszystkich zjednoczonyveh sit ochrani
kowala sie osobg i mieniem kaXdego ze stowarzyvszonych.
kazdy, jednoczac sie ze wszystkiemi. ulegalby jednak tylko sar
i pozostawal tak samo wolny jak i poprzednio.»*) Ksiega, w k
bada najlepsze politvezne warunki bytu panistwa. slala sie ew:
mokracji. i zasady jej glownie kierowaly podezas wielkiej f(ran
wolucji. zwlaszeza za czasow konwencji narodowej (1792—1795
Gorale (Montagniards) byli wyznaweami zasad Russcan. a szezegol
wali miedzy niemi: Rohespierre i St. Just. Pomimo to, ma o
szego przedmiotu mniejsze znaczenie, anizeli dwa poprze:dnie u
zastanawiajyc sie weale nad tem, co zawiera ona stusznego a «
zwrocimv uwage tvlko na rozdziat o wlasnosci rzeczywiste
maine réel.)

Autor broni nastepujgevch twierdzen: 1) wlasnosé nabi
wistego 1 prawnego znaczenia dopiero w  spoleczenstwic: :
faczye sie wospoleczenstwo. zrzekajy sie dobr swoich na ogol,

*) Str. 28. Du Contrat social. Paris, 1877. Bibliothéyue Nationale.
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wany przez wiadze zwierzchnig; 3) spolecznosé, przyjawszy te dobra od
osOh prywatnych, zwraca im takowe napowrdl, a tem samem daje prawng
podstawe ich wladaniu, zamienia przywlaszezycielstwo na prawdziwe
prawo. Stosownie do tych twierdzen, wlasciciele przedstawiaja sig jako
dzierzyciele. depozytarjusze dobr publicznych; a prawo, klore kaXdy po-
siada nad wlasnem mieniem, jest zawsze zaleZnem od prawa, ktore ogol
posiada nad wszystkiemi. W ten sposob autor zaznaeza spoteczny cha-
rakter wilasnosci. Pomimo blednego rozumowania, przychodzi atoli do pra-
wdziwego wniosku.

Zapatrujac sie z dzisiejszego stanowiska na przekonania Rousseau, mu-
simy przyzna¢, Ze mial on pragnienia i daZnosci socjalistyczne, brakowalo
mu jednak wyrazoie sformutowanych poje¢ w tym przedmiocie. Zwlaszcza
nie pojmowal on zupelnie warunkow istnienia wlasnosci wspolnej. Zda-
walo mu sie, Zze to tylko jest wspolnem, co do nikogo nie nalezy, co sama
przyroda daje, co kazdy, stosujac sie tylko do swoich potrzeh, przywlaszcza.

Rousscau nazywaja stusznie ojcem demokraeji europejskiej. On to wy-
glosit zasade wszechwladztwa ludowego, on to zazadal powszechnego
glosowania. Procz wzmiankowanych juz utworéw, trzema szezegolnie
dzietami rozniost on szeroko po sSwiecie przekonania demokralyczne i go-
racych im zjednal zwolennikow: Nowg Heloiza, Emilem i Listami
z iory.

Nowa Heloiza wskazywala zastosowanie zasad demokratycznych
do zycia codziennego. Spoleczenstwu. klore przyzwyezajone bylo do sztu-
cznosei i wykwintu, zalecal naturalnosé i prostote. Pod szaty powiesciows
przedstawial czytelnikowi zapatrywania sie swoje na swiat caty i Zycie
spoteczne, jak je wyrobil sobie sam wlasnem doswiadezeniem i rozumo-
waniem. Wplyw tej ksigzki pod kazdvm wazgledem byl olbrzymi.

Dzielem swojem p. t. Emile ou de I'éducation Rousseau wiele
sig¢ przyczynil do upowszechnienia zdrowych pogladow na sprawe wycho-
wania. Chee on mie¢ przedewszystkiem czlowieka wolnego, ktory pojimuje,
2e ludzkosé jest pierwszym jego obowigzkiemn, Ze wolnosé jest najwiekszem
mieniem, Ze wlasna tylko praca daje prawo do zycia, ze moralnos¢ pod-
stawg wszelkich czynnos:i by¢ winna zarowno w 2Zyciu prywatnem jak
i politycznem. Nie sam tylko umys’ naleZy ksstaleié, ale i ciato. Nie
napetnienie  glowy roZznoro lnemi wia lomosziami jest glownem zadaniem
ksztalcenia.  lecxz  wyrobienie  samodzielnosci umystowe] w  mlodziencu
i uczynienie go pozytecznym w spoleczenstwie. AZeby czdowiek mogl po-
legac zawsze na swoich sitach, autor Emiia zaleca mlodzieZy nauke rzemiost
pozytecznych.

W Listach z gory (Lelres derites de la Montagne) Rousseau.
bronige siebie od duchowienistiwa i arystokratow genewskich, rozwing!




85

swoje przekonania, zawarte w Umowie Spolecznej, w nader przy-
stepny i obrazowy sposoh. Okolicznosé ta i werwa polemiczna, oZywiajaca
cale dzielo, nadaly mu wielka popularnos¢ i przyczynily sie do tego. Ze
ta ksiazka przenikneta do najniZszych warstw spofecznych. W niej jak
w zwierciedle lud uczyl sie¢ dopatrywad wiasnej potegi.

Aczkolwiek Rousseau najwiecej si¢ przyczynit do upowszechnienia
poje¢ o rownosci, to wszakZe prawdziwym jej — Ze tak rzcke — filozofem
byt Gabryjel Bonnot de Mably (1709—1785 r.), starszy brat filozofa
Condillac’a. Wychowany u jezuitow w Lugdunie (Lyon), na naleganie ro-
dziny wszedt do stanu duchownego, lecz ograniczyt si¢ tylko na pierwszym
stopniu swiecenia: subdjakonacie. Zblizony wskutek stosunkow rodzinnych
do kardynata Tencin, pelnit przez czas pewny obowigzek jego sekretarza
i w ten sposob bral bardzo czynny ud-ial w owoczesnej polityce. Poro-
zniwszy sie jednak z kardynalem a milujae przedewszystkiem niezaleZnosé.
usungl sie od wielkiego swiata i, Zyjac w miernosci, poswiecal sie wyla-
cznie nauce. Ma on wiele podobienstwa do naszegu Staszica w charakterze,
sposobie Zycia i surowosci przekonan.

Zastugi Mably'ego na polu historji i prawa publicznego, ktore Iaczyl
scisle z soba, sa wielkie. Historja francuskg przerohit od poczatku kryty-
cznie i, zamiast gromadzenia faktow i bajek o krolach i wojnach, kreslit
rozwoj polilyezny samego narodu, roztaczajac dzieje jego prawa publi-
cznego, obvezajow. instytucyj. walki z krolami o wolnosé. Calte dzielo od-
znacza sie¢ wysokim nastrojem patrjotyzmu i uczucia swobody. Pojawilo
sie ono w 1765 r. pod skromnym tytulem Uwagi nad historja
Francji (Observations sur I'histoire de France).

Dzieto Mably'ego p. t. Droit public de I'Europe, fondé sur
les Traités, depuis la paix de Westphalie en 1648 jusqu’ a
nos jours (1748), stalo si¢ klasycznem w calej Europie. Przettumaczono
je niemal na wszystkie europejskie jezyki. na uniwersytetach angielskich
postugiwano si¢ niem przy wykladach, gabinety w watpliwych kwestjach
powolywaly sie na nie. Dziela tego nie pozwolono drukowa¢ we Francji
i, dzigki tylko ministrowi d'Argenson’owi, z ksiegarn paryskich nie zabrano
sprowadzonych z zagranicy egzemplarzy. W dziewie¢ lat pozZniej Mably
wydal w Hadze: Principes des négociations, ktore moZna uwaZacé
jako wstep do powyZszego dziela. 7 oburzeniem potepia w niem autor
dyplomacja, ktora si¢ opiera na wzajemnem oszukiwanin, wykretach, pod-
chwytywaniu; mniema przeciwnie, i2 postepowanie szlachetne. otwarte,
lojalne najpredzej i najlatwiej moZe usuwaé nieporozumienia i lagodzic
niesnaski; a w kazdym razie postgpowanie takie jest odpowiedniejszem
godnosci ludow i ich przedstawicieli.
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Jako publicysta. glehoko wnikajacy w  istote 2Zveia  spolecznego
i z prawdomownosceia surowa  wskazujucy narodom na wlasciwg  droge
postepowania. Mably zjednal sohie licznveh ezcicieli w rozmaityeh kreajach.,
Rzeczpospolita berneiiska przyznata nagrode obywaltelska dzietu jego p. L
Entretiens de Phocion ogloszonemu pod pseudonimem Nikoklesa.
jednego 7z uczniow cnotliwego przeciwnika politvki Filipa Macedonskiego.
W kilka lat pozniej zaszezvt ten spotkal drugiego wielkiego humaniste,
Beccarie. za dzielko o przestepstwach i karach. Na proshe Wielhorskiego
jako przedstawicicla konfederatow  barskich — jak  widzielismy -— Mably
napisal swoje uwagi o rzgdzie polskim. W szesé¢ lat pizniej lenacy Potocki
w imienin Komisji edukacyjnej. ktora w instrukeji swojej dla szkol woje-
wodzkich miala pyjse za zasadami Mably'ego*). zglosit sie listownic do
tego oslatniego z prozba o napisanie kursu logiki albo o wskazanie osoby.
ktoraby najlepiej mogla sie wywigzac z przyjelego zadania. Mably wskazal
na Condillaca. Korsykancezvey i obywalele genewscy udawali sie takze do
Mably'ego. John Adams prosit go, aby porobit swoje uwagi nad konstylucja
amerykanska : skutkiem czego pojawily sie w 1784 1. w druku cztery listy,
ostro krytykujace urzadzenia Slanow Zjednoczonyeh. p. . Observations
sur les Etats-Unis d Amérique.

Teorjy swoje o rownosci ohywatelskie] rozwinal on szezegolowo
w trzech dzielach: 1) Doutes sur 'ordre naturel des sociétés
politiques, 2) De la législation i 3) Des droits et des de-
voirs du citoyen.

Jeden =z fizjokrutow, Mercier de la Rivicre. napisat dzieto p. t. Or-
dre naturel et essentiel des socic¢tés politiques. (Prayrodzony
i konieczny porzgdek spoteczenstw polityeznyeh). Dowodzit w nietn, ze ro-
wnosé zupelna jest niepodobiensiwem fizyeznem, i Ze wlasno s¢ ziemska jest
wynikiem koniccznogei i sprawiedliwosei hezwzglednej, stowem. Ze niero-
wnosé stanow 1 wlasnosé ziemska leZza w osnowie porzadku naturalnego.

Przeciwko tej ksigZce wystapit Mably 7z krylycznem dzielkiem p. t.
Dautes sur I'ordre naturel des sociétés politiques. (Watpli-
wosei o do stanu  przyrodzonedo  spoleczenstw  politveznych). Objawia

-w niem krytvk obawe, azali mniemany porzadek naturalny ucznia Ques-
nay'go nie jest przeciwny przyrodzie. <Odkad widze — powiada — Ze
wlasnos¢é ziemska zostala ustanowiong, spostrzegam nierownosé mienia.
A z lej nierownosci c¢zvZz nie powinny wynika¢ 1riZne i przeciwne interesy,
wszystkie wady bogactwa. wszystkie wady ubostwa, znikezemnienie umy-

*) Przytaczamy wzmiankowany ustep z listu Potockiego: Corame je connais vos
ouvrages, et que le conseil a suivi vos principes dans le systtme de l'instruction publi-
que pour les écoles palatinales, personne assurément ne sanrait mieux que vous remplir
cette importante tiche.
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slow, zepsucie obyczajow, przesady i namietnosci ?.. Zajrzyjeie do wszy-
stkich historyj a zobaczycie, Ze wszystkie narody byly udreczone nierownoseig
mienia. Obywatele, pyszni z bogactw swoich. wzdrygali sie za rownych

sobie uwaza¢ ludzi, zmuszonych praca zarabia¢ na Zycie. Wnet — wi-
dzimy — powslaty rzady niesprawiediiwe i tyranskie, prawa stronnicze

i ciemieZcze, sfowem, cale mnnstwo klesk, pod brzemieniem ktorych jeczy
ludy»*) TakimZe otlwartym zwolennikiem rownosct jest i nasz Staszic,
kiedy powiada: «tlylko gdzie jest rownosé, tam jest pokoj i wolnosé. Kazda
niezgoda jest nierownosci skutkiem, niszczy ludzi szezesliwosé. plodzi nie-
wole, gubi kraj, nieci wojng domowa. ktora zawsze wezel spolecznosei
FOZrywa.»*¥)

7daniem Mably'ego, zupelna rownos¢ dalaby sie zaprowadzi¢ tylko
przez ustanowienie wspolnosci dobr, a na tym podwojnym fundamencie
moznaby juz zapewni¢ szczescie ludziom. Przypusémy nawet, Ze prywatna
ziemska wlasnosé- bardziej sprzyja wytworowi bogactwa, to i w lakim
razie wspolnosé dobr zawsze jest wiecej pozadana. CzyvZz bhowiem uprawa
plodow ziemskich ma nas bardziej obclodzié od uprawy przymiotow spo-
fecznych ? 1 coZz nam z wigkszej obfitosci. jesli ma ona sklania¢ do nie-
sprawiedliwosci i wzbogacania sie w drodze przemocy i wiarotomstwa?
«(Czyz podobna naprawde watpi¢, aZzehy w spoleczenstwie, w ktorem chei-
wos6, proznosé i ambicja bylyby nieznane, ostatni z obywateli nie czul sie
szezesliwszym  od najbogatszych dzisiejszych wlascicieli ?»  Pomimo tak
silnego przekonania, autor jednak mniema. 7e niepodobna juz przywrocicé
zupelnej rownosci. a naleZy tvlko stara¢ sie o to, azeby jak najwiecej
zblizy¢ sie do niej. Rzad, opierajacy sie na demokracji. najbardziej pray-
chylny jest dla zasad rownosei

Twierdzenia swoje o rownosci 1 wlasnosci wspolnej Mably obszernie
i gruntownie uzasadnia w innem swojem dziele p. t. De la législation;
przeto pomijamy tu dalsze wywody w tym przedmiocie. a wspomniemy
jeszeze o kilku innych zarzutach. ktore autor podnosi przeciwko dziclu
Ordre naturel :

Mercier de la Riviére, idac w slady swego mistrza, ktory na czele
swych Zdan ekonomicznych (Maximes économiques) zapisal przeko-
nanie o koniecznosci nieograniczonej monarchicznej wladzy. uwaza despotyzm
legalny czyli podlegly prawom oczywistosei za najwlasciwsza forme rzadu
Na to Mably czyni nastepujace uwagi. Oczywistosé wobec panujacych na-
mietnosci nie ma takiej potegi, azeby sama tylko kierowala czynnosciami

¥) Str. 10 i 11. Oenvres complettes de 'abbé Mably. Tome vingt-uniéme. Doutes
sur 'ordre nature] des sociétés politiques. A Paris. MDCCXCVII.
##) Str. 160. Uwagi nad Zyciem Jana Zamojskiego. Wydanie Turowskiego.
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ludzkiemi. Pozostawienie przeto wladzy rozleglej w reku jednego czlowieka
w kazdym razie jest rzecza nader niebezpieczng, albowiem losy spoleczen-
stwa naraza na dowolnosé ludzkg. Despotyzm chinski. ktory wzbudza niemal
uwielbienie w autorze dziela Ordre naturel, zbadany dokladnie przez
naszego publicyste, okazuje sie jednym z najgorszych despotyzmow. I wia-
$nie dla tego, azeby cala wladza nie spoczywala w rekach jednej lub
kilku osob, naleiy wladze prawodawczg oddzielic od wykonawezej, co
whbrew krytykowanemu autorowi, jest rzecza mozliwg, latwg do przepro-
wadzenia i zgadzajaca sie z prawdziwemi inleresami narodu. Caly narod
moze a nawet powinien braé¢ udzial w prawodawstwie, poniewaz «zmusza
go to do myslenia i uczenia sie. a jesli posiada juz oswiate. to przeszkadza
mu zapada¢ w odrelwienie i ciemnote.» Do zgromadzen prawodawczych
nalezy wybiera¢ przedslawicieli ze wszystkich stanow, co zreszta i dzieje
sie we wszystkich znanych w Europie sejmach i stanach jeneralnych,
z wyjatkiem Polski. Rzadem wszakZe najlepszym — konkluduje autor —
w kazdym razie jest ten, klory si¢ najwiecej przyczynia do rozwoju do-
brych obyczajow. .

Dzielo: De la législation ou principes des loix (o prawo-
dawstwie czyli zasady praw) zawiera szereg rozumowan, majacych wielka
doniostos¢ dla kazdego myslacego cztowieka i powinnoby byé jedna z naj-
bardziej upowszechnionych ksigZek. 7 tego powodu zastanowimy sie nad
nig dtuzej, zwlaszcza ze kwestja rownosci bada — Ze tak rzeke — wszech-
stronnie. Rozprawa ta jest ujeta w forme rozmowy pomiedzy trzema oso-
bami: Szwedem, Anglikiem i autorem ; wlasciwie jednak dyskusja toczy
si¢ tylko pomiedzy dwiema pierwszemi osobami, z ktorych Szwedowi autor
daje wybitny role hadacza filozoficznego: ten ostatni rozumuje i rozprawia.
Anglik zas czyni tylko niewielkie uwagi lub podnosi pewne zarzuly.

Rozmowa zaczyna sie ol tego, Ze Anglik nagania postepowanie
owgzesnego sejmu szwedzkiego a chwali polityke ekonomiczng swego kraju.
Podhug niego, sejm szwedzki swemi rozporzadzeniami. wymierzonemi prze-
ciwko zhytkowi, przyczynia sie do powstrzyvmania rozwoju handlu. przemysiu
i bogactwa narodowego. Szwed jednak nie mniema, aZeby warto bylo
ubiegac sie o bhogactwa. gdyZ dziatajg one takze i ujemnie. Szczescie ra-
czej w mas samych spoczywa, anizeli w przedmiotach nas otaczajacych.
Nie zachwvca sie bynajmniej nad polityky angiclska. ktora doprowadzita
narod do zaciagnienia olbraymich dlugow i prowadzenia nieustannych
wojen, ktora mnozZac hogactwa. przyezynila si¢ do wzmocnienia niespra-
wiedliwosci jednych wzgledem drugich, do spotegowania Zadzy zvsku. do
upowszechnienia przekupstwa. Nie gorszy sie takZze ubostwem swego kraju,
sadzi bowiem, Ze biedni obywatele wiecej szanuja prawa, aniZeli bogaci,
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ze przy unhostwie latwiej zachowac¢ dobre obvezaje, Ze wolnosé ceni sig
wiecej tam, gdzie niema pokusy do wzhogacania sie.

Prowadzac jednak w ten sposoh rozmowe — powiada Szwed —-
nie dojdziemy nigdy do Zadnego rezultatu. Od razu howiem przystepujemy
z gotowemi twierdzeniami niby aksiomatami. Tymczasem nalezaloby je
ocenié. Nalezaloby zballa¢ przedewszystkiem zasady, na ktorych powinno
sie oprze¢ kazde prawodawstwo. Powinnismy wiec zglebi¢ serce ludzkie
i jego uczucia. Wpatrujac si¢ w nie, z przerazaniem widzg. Ze «mitosé
wlasna jest bodZcem wszystkich naszych mysli, rachow. czynnosci. Spusz-
czajac sie jednak w glebiny serca ludzkiego spostrzegam takze, ze milose
wlasna jest lacznikiem, ktory nas jednoczy w spoleczenstwo; jeslibym nie
kochal siebie sameco. czy% bylbym w stanie kochaé polobnezo sobie ?»*)
Odkrywam nadto w sercu inne uczucia: litosé. wdzigeznnié. potrzebe ko-
chania, obawe, nadzieje, milosé stawy, che¢ wspolzawodnictwa i t. d., ktore
stuzag do okielznania milosci wlasnej i przyczyniaja sie do wzmocnienia
weztow spolecznych: lecz zle pokierowane mogg stac¢ sie Zrodiem licznych
klesk ; naprzvklad, <wspolzawodnictwo, jesli sie wyrodzi w zawis¢ i za-
zdro$é, pocigga wszedzie za sobg nienawisé. niezgode i zamieszanie.» Nalezy
zawsze pamieta¢ o tem. Zze prawa skoro maja byé dohre. powinny si¢
zgadza¢ z przyroda czlowieka, powinny sie zbliza¢ do prostoty sltosun-
kow spoleczenstw pierwotnych.

Slowa te zainteresowaly mocno Anglika, prosit wiec Szweda, aZeby
rozwing! systematycznie swoje poglady. Stanowig one w.aiciwg tresc¢ sa-
mej ksigzki.

Zajrzawszy w glah’ serca ludzkiego. widze — powiada Szwed — Ze
przyroda chee, aby ludzie hyli rowni sobie; polgczyla ona rownosé z za-
chowaniem naszych spolecznych przymiotéw i naszego szczescia. (idzie
panuje 'r()wnoé(:, tam latwiej zapobiedz wszelkiego rodzaju naduZyciom.
tam latwiej zapewnic¢ ustawom sile wykonania: gdzie cnoty i talenty sta-
nowig tylko o znaczeniu ludzi. tam i wspolzawodnictwo, sprowadzajac
w innych warunkach szkodliwe nastepstwa, utrzymuje si¢ w slusznych
granicach. Rownosé opiera sie na sprawiedliwosci. Przeciez my wszysey
rodzimy si¢ rownemi? Mamy te same organa, te same potrzeby, ten sam
rozum. CzyZ nie nalezg do wszystkich ludzi te dobra, klore przyroda roz-
siala po ziemi? <(idzieZ dostrzezecie zasade nierownosci ? Czvz powytvka'a
ona na polach granice ? Czyz utworzyla dla kazdego osobne dziedzictwo?
PrzecieZ nie stworzyla ona ani bogatych, ani biednych.» <Im Zywszem
stanie si¢ uczucie réwnosci. tem mocniej przyczyni sie do szezgscia. Nigdy

*) Str. 29. Oenvres complettes de 1'abbé de Mably. Tome dix-septiéme. A Paris.
MDOCXCVIIL
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ono wyrodzi¢ sie i sta¢ wystepkiem. albowiem nigdy nie moZe
rawiedliwem. Oddalajae od tyranstwa i niewoli. jednoczy Indzi
vspolny dla nich interes. Uczucie rownosei nie jest niczem innem.
iciem  osobistej godnosci. Pozwoliwszy mu ostabngé. ludzie stali
nikami; oZywiajac je. stang si¢ na nowo wolnemi.»
wiecej sie zastanawiam, tem wiecej praychodze do tego przeko-
nierownos¢  spoleczna i majatkowa najpotezniej przyezynia sie
dizowania ludzi. Zbyteczne potrzeby zradzaja w nich pragnienia.
sa potrzebne do prawdziwego ich szezescia. i zarazaja umysh
i $miesznemi i szkodliwemi. Dzigki nierawnosei. prayzwyczailismy
cnote mnie) od wielu rzeczy bezpoZytecznych a nawet zgubnych.
szy sie dokladniej w lancuch wystepkow i zbrodni, przycho-
prsckonania, Ze nierawnosé majatkowa jest pierwszem ich
ona jest rzeczywistym powodem wstrzgsnien i rozruchow spo-
ktore jedynie po zaprowadzeniu rownosci ustac¢ mogg. Cheiwose
a swych bogactw uzbroila jeden narod przeciwko drugiemu.
lowi naszego rozumu mamy dwie miary postepowania ludzkiego:
iejstwo bogaci wyznaczvli kare smierci, poniewaz sami mogliby
zeni; zdohycze zas panstwowe uwazaja za dobre, alhowiem sami
)dziejami narodow.s
zam sie na to — wtrgeit Anglik — 2Ze rodzimy sie rowni:
mi organami, potrzehami i tem samem prawem do samorodnych
mi. Lecz niejednukowe i nierowne mamy sklonnosci, sity i zdol-
ynosé. w o ktorej rolzimy sie. jest tyvlko chwilowa. I w samej
podtrzymania i rozwoju spoleczenstwa. dla przestrzegania, aby
ne byly prawa. konieczng jest wladza. koniecznemi sy urzeda.
onieczng jest podleglos¢ jednych drugim; a to nie da pogodzic
105cig, ktorej pan zgdasz.
ica, ktorg spostrzegamy dzisiaj w sktonnosciach, sitach i zdol-
wdzi — odrzekt filozol szwedzki — nie przedstawia weale do-
W rownosé istnie¢ nie mogla. Nie trzeba obecnego ustroju brad¢
tym, ktory byt pierwotnie. Potrzeby naszych ojeéw byly bardzo
nie mogla wiec zachodzi¢ wielka roznica w ich sklonnosciach.
prowadzona nierownos¢ wyrodzita rozne potrzeby. nawyknienia.
W do roZnicy zdolnosci. to glownie wyrabia ja odmienne wy-
u jednveh zdolnosei zostaja przytiwmione. u dragich rozwiniete.
s¢ wychowania wytwarza wiekszg rownosé uzdolnien. Nie na-
przecenia¢ roznicy sitv. nie daje ona wyzszosci jednym nad
Sabsi zawsze mogy polgezve sie razem i poskromié naduzycia
-G wieee). roznica usposobieil 1 przymiotow zamiast byé pod-
ownosei, przeciwnie stuzy do Sciesnienia weztow spotecznych:
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czyni bowiem jednych poZyvtecznemi dla drugich. dopomaga do zaspoke-
jenia potrzeb naszveh i zacheca do wymiany ushig. ZaleZnosé pewna jest
konicczna wspoleczenstwie 1 nie niweezy rownosei. Poddajemy sie wladzy
w granicach prawa. ktore sami uznajemy i ktoremu zarowno wszyscy
ulegamy. Jesli wyhor i usunigcie osob, dzierZacyeh wladze. od nas zaleZy,
i jesli sami jg sprawowac mozemy. to Zaleznos¢ od takicj wladzy nie jest
przeciwng rownosci. 4 :

Rozumowanie to jednak nie nrzekonato Anglika. Najlepszym  dowo-
dem — rzekl — Ze nierdwnosé jest koniceznym przymiotem spoleczenstwa.
stuzy ta okolicznosé, Ze jakkolwiekby podzielono grunta na rowne czescei.
to wszakie po uplywic pewnego czasu. okazataby sie znowu roZnica ma-
Jjatkowa. klora oczywiscie sprowadzitaby roZnice stanowiska spotecznego.
Ustanowienie podzialu gruntow w pewnych rownoleglveh przestankach
czasu mialoby ten skutek, Ze w ostatnich latach posiadania nie staranoby
sie wcale o uprawe roli, a praytem powstatyby intrygi i stronnictwa, ktore
przyezynityby sie ostatecznie do upadku rzeczypospolite).

Przyklad Spartanczykow — zdaniem Szweda — poueza nas. e
istnieje srodek trwalego zapewnienia rownosci obywatelskiej. Porzadek za-
prowadzony przez Likurga. przetrwal szeséset lat: ani zapal wiee, ani
fanatyzm nie podtrzymywaty go. P’rzyczyna jego trwalosei bylo to. e pra-
wodaweca nie zadowolnit si¢ podzialem gruntow, lecz uznal je za wilasnosc
rzeczypospolitej. a ta wyznaczala rodzinom pewne nadzialy do czasowego
uzywania. Srodkiem wie ¢, ktory moZe utrwali¢ rownosé i szezedcie,’ jest
wspolnosé mienia.

(zesto powtarza sie zdanie. jakohy bez prywatnej gruntowej wla-
snosei spoleczenstwo nie mogto istniec. Jest to mylne twierdzenie. «Ludzie
zrzeszyli sie. poniewaZ mieli przymioty spoleczne, i poniewaZ potrzeby
sklaniaty ich do wzajemnego wspierania si¢ i ustugiwania sobie» Spole-
czenstwo zawigzalo sie jeszeze wtedy, kiedy ludnoseé nie byla wielka.
i kiedy samorodne plody, rybolostwo i mysliwstwo wyslarczaly na jej
utrzymanie. Wreszeie. kiedy okazala sie potrzeba uprawiania ziemi, wla-
sciwszem jest przypuszezenic. Ze <ojeowie nasi. zmuszeni pracowac celem
pozyskania bytu dogodniejszego dla siebie. potgezvli sie w swej pracy ra-
zem tak. jak juZz przedtem potaczyli swe sity. tworzge potege spoteczng :
polaczywszy za$ prace przy uprawie, musieli tez wspolnie zbierac i z pola.»

7. ustepu tego przckonvwamy sie. ze Maly riivy 52z Roussaan
tak co do przyezyny zawigzania sie spoleczenstwa jakotez co do. tego, Ze
wlasnosé gruntowa juz na samym poczatka swego istnienia nosita cha-
rakter przywatny. Whrew mniemanin Russeau, ze zawigzki spoleczenstwa
byly dzielem dobrowolnej umowy. sadzil. Zze byly one naturalnym wynikiem
przyrodzonych warunkow organizmu ludzkiego; whrew takze autorowi
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Umowy Spolecznej, przypuszezal. ze w pierwotnych spoleczenistwach wia-
snosé gruntowa musiala by¢ wspolna. nie zas osobistg. Poglady te Mably’ego
zyskaly nastepnie potwicrdzenie naukowe.

Wszelako i Mably wraz z wspilezesnemi myslicielami upatrywal za
wicle $wia:lomosei w rozwoju pocsgtkowym spoleczenstw. Badania jednak
historyczne i etnograficzne przekonywujy. e na poczatku nieswiadome
bodzce prszewazaja nad swiadomemi, i dopiero z biegiem dziejow znaczenie
ostatnich wzmaga sie. To tez przemiana wlasnosci wspolnej na indywi-
dualng w gospodarstwie gminnem odbyla sie¢ nie pod wplywem jakichbadz
wyrozumowanych pobudek. lecz wprost wskutek ostabiania sie zwigzku
rodzinnego. GGmina rodowa (yerixr) — powiada Dyonizjusz Halikarnaski —
zamicnila sie w miejscowg (ronxn). Skoro wige wezty wspilnosci rodzinnej
zaczely slabnaé pomiedzy obywatelami gminy, coraz trudniejszem stawato
si¢ pogodzenie osobistych interesow. Mogly przeto i spory, wynikajgce
z powodu nierownej pracy. przyezyni¢ sie takZe poczesci do podziatu

gruntow.
Spor dalej sie toczy. Anglik wynajduje nowy zarzut przeciwko wspol-
nosci dobr. Zdaniem jego — statahy si¢ ona przyczyng odretwienia spo-

tecznego, albowiem wlasnos¢ osobista jest waznym bodZcem do pracy.
Zaniedbanoby wtedy uprawe roli, otrzymywanoby skape plony. Jakiz
nedzny widok przedstawialvhy spoleczenstwa, ktore musiatyby byé bardzo
male. gdvhy cheiaty sie rzadzic zasadami komunistyeznemi! Jakazby to
drobiazgowa byila zvnnosé urzednikow, ktorzyby nadzorowali zbior plonu,
zwicdzali pracownie i zajmowaii si¢ podziatem Zywnosci i odziezy! Wreszcie
porzadek taki musiatby byé powszechny, gdyZz inaczsj te ludy, ktoreby
rzgdzily sie wspolnoscia majatkowa. stalyby sie lupem tych. cobv jej nie

uznawaly.
Trzeba koniecznie — mniema filozof Szwed — braé w uwage te

usposobienta. ktore staja sie wlasciwoscig cztowieka wskutek jego wycho-
wania. W spoleczeiistwie, w ktorem od lat najmtodszych rozwijac¢ hedziemy
poczucie wspolnoscl, cztowiek dojrzaly innemi bodZeami bedzie sie kiero-
wal anizeli dzisiaj, kiedy rozwijamy w nim pragnicnie nabywania, wzbo-
gacania sie. Jlest to prawda niezaprzeczona po wszystkie czasy, Ze nie
pracuje sie z takim zapalem dla innych jak dla samego siebie. Lecz ktoZzby
utrzymywal. Ze niezmordowany rolnik, ktory zebral o wiele oblfitsze plony,
aniZzeli tego wymagaja jego potrzeby i jego rodziny, nie pracowat sam dla
siehie? «Zaprawde. pracowaé on takZe bedzie dla samego siebie. jesli prawa
zdotaja do jega pracy przywigza¢ chwale i powazZanie. Duisiaj. kiedy pa-
nuje zepsucie. widzimy jeszeze ludzi, ktorzy pobudzani oznakami szacunku
1 pochwaly wlasnego sumienia, sgdza, 2e pracuja dla wlasnego dobra,
poswiecajac si¢ wlasciwie dla dobra publicznego. Dla czegézby wspolnosé
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dobr nie miala tworzy¢ bohaterow ? Jestesmy czynni i pracowicr przez
cheiwosé; bylibysmy tacy, zastosowujac sie do sklonnosci przyrodzonych,
przez poczucie ohowiazku, dla uniknienia pogardy i przez cheé¢ doznania
przyjemnosci, ktora towarzyszy szacunkowix. Przypusémy atoli, ze przy wspol-
nosci dobr mniej obfite bylyby plony, aniZeli w ustroju, opariym na wia-
snosei osobistej. To czy% nie korzystniej dla rodzaju ludzkiego posiadaé wiecej
cnot aniZzeli bogactw materjalnyeh ? Znowu pow.a laja niektorzy, ze w ta-
kim razie zmniejszy si¢ ludnoi¢. Mojem zdaniem, <lepiej byloby liczye
tylko miljon ludzi szezesliwych na culej kuli ziemskiej, anizeli widzie¢ to
niezliczone mnostwo nedznikow 1 niewolnikow, ktorzy zyja na wpot
w znikczemnieniu i nedzy».

Mably tak samo jak i Rousseau jest przeciwnikiem wiclkich pan-
stwowvch kompleksow. wykazuje ich niedogodnosci i mniema, ze byloby
korzystniej wielkie panstwa podzielic na mniejsze federacyjue rzeczypo-
spolite. Rousseau uwaza nawet rozleglos¢ panstwowa za glowne zrodlo
klesk rodzaju ludzkiego.*) Mablv nie mniema takZe, aZeby potega panstwa
polegata w wielkiej jego ludnosci i ogromnej liczbie Zolnierzy. Prawdziwg
site stanowig raczej: tad i sprawiedliwos¢, umiarkowanie i mestwo. Latwiej
zas rozwing¢ ‘te cnoty w rzeczypospolite], opartej na wspolnosei dobr,
anizeli w innym ustroju. Sluszne przytem Plato uczynit spostrzeZenie, Ze
wojsko, pochodzgce z narodu ubogiego i szczesliwego, odniesie zwyciestwo
nad liczniejsza nawet armja bogatego panstwa. Zohierz wstrzemiezliwy
jest lepszym bojownikiem, aniZeli przyzwyczajony do zbytku. W rzeczy-
pospolite], gdzie rownosé i wspolnosé sg poteznemi tacznikami, gdzie kazdy
obywatel wszystko jest winien swojej ojezyZnie. obojetnosé na losy swego
kraju nie moze istnie¢. <Obywatele takiej rzeczypospolitej porownaja po-
loZenie swoje z tem, w jakiem znajdujg si¢ nieprzyjaciele, zamierzajacy ich
podbic: a wowezas, dumni ze swojej rownosci. zazdrosni o swoje wolnosc,
spostrzega. iZ przechodzae pod panowanie cudzoziemskie, moga wszystko
straci¢, 1 rozpacz. co ich ogarnie. spoteguje wszystkie ich cnoty>. Mably
wiec — jak widzimy — wraz z Morelly'in przyszed! do przekonania. ze

*) Collection compléte des oeuvres I. I. Rousseau, citoyen de Genéve. Genéve.
MDCCLXXXIL T. II. W uwagach nad rzadem Polski, w rozdziale piatym (Wada kardy-
nalna) powiada: ,Grandeur des nations! Etendue des Etats! premiére et principale source
des malhears du genre humain, et sur-tout des calamités saus nombre qui minent, et
détraisent les peuples policés. Presque tous les petits Etats, Républiques et Monarchies in-
différemment, prospérent par cela seul qu'ils sont petits, qne tous les citoyens s’y eon-
naissent mutuellement et s’entregardent, que les chefs peuvet voir par eux-mémes le mal
qui se fait, le bien qu’'ils ont & faire, et que leurs ordres s'exécutent sous levrs ycux.
Tous les grands peuples éecrasés four leurs propres masses gémissent, ou comme vuits dans
V'anarchie, ou sous -les oppresseurs subalternes qu'une gradation nécessaire force les
rois de leur donner. Str. 267 i 263.
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¢ mienia stanie sie nowg tarczg obronng dla spoleczenstwa
i je silniejszemn wobec najazdu nieprzvjacielskiego. Spoleczenstwo,
- wspolnoscia majatkowa, bedzie zgodniejszem, ale nie zrzeknie sie
v wyzszveh 1 zawsze czvnnem w Lym kierunku zostanie. Niema
bawy — mniema nasz autor — azeby urzednicy potrzebni byli
lo podrzednej drobiazgowej pracv. Zreszta. czvz nie szlachetniej
¢ sie Zywicniem i odziewaniem ludzi, anizeli otwieraniem sobie
zarobkow nieprawych? .

— DPan mnic przestraszasz — odrzeki Anglik. --- Sydzitem, Ze wskazesz
ki polepszenia naszveh praw. ktoreby sprowadzity wieksza szcze-
. Tymezasem pan dowiodles. 2e znajdujemy sie w przepasci. z ktorej
¢ sig niepodobna. Wiem, Ze pan posiadasz niezlomne zasady i zZe
sz za przvkldem Platona. wskazujge koniecznosé  zaprowadzenia
osci dobr..

- Prosze nie walpi¢ —— rzekl filozof Szwed — ze gdyhvin mogl
sACcZac MOZNos¢é wyrwania przesgdow, obalamucajgeveh nasz umyst.
napia namietnosci, despotyeznie nad nami panujaeyeh, nie wahatbym
7zi¢ zaprowadzenie najwieksze) pomiedzy ludzmi rownosci. ktora jest
a tvlko przy  wspolnosci mienia. Najbardzicj temu  przeszkadzajy
3¢ 1 proznosé. «<Jest i sie bogalym? Chee sie byé wielkim. Jest
vielkim? Chee sie bye bogatym. Jest i sie hogatym i wielkim ?
ie bye jeszeze bogatszym i jeszeze wiekszym!»  Ci ludzie nie sy
ie rozumie¢ rownosci. lecz i nizsza klasa nie ma jej poczucia:
bogatvch 1 moZnych plaszezy sie ona i nadskakuje. na ubozZszych
la z gorv. <Lud ma uniesienia zuchwalstwa. lecz nie rozumie za-
IWNOSCis.

0 ma czyni¢é jednak prawodawca, chegey podnosic i rozwijaé zasade
¢l wospoleczenstwie 2 <Powinien nasladowadé sternika. ktorego wiatry
ne odwracajy gwattownie od whasciwej jego drogi. Nie poddaje sie
impetowi, lecz lawiruje. uklada swoje Zagle w ten sposob, azeby
jak najblizej od potrzebnej mu drogi. Namigtnosci, klore rodzi
s¢oprywatna. s woopanstwach  tem. czem sa wiatry na morzus.
fownie namietnosci powstaja pod wplywem  wlasnosei prywatnej:
cheiwode i ambicja. Przeciwko nim tez walezve przedewszy-
nalezy.

Na zapobieZenia rozwojowi i wzmaganiu sie cheiwosel oddzielnyeh
cli. koniecznem jest, azeby samo panstwo w gospodarstwie swojem
rogado 0 oszezednosel, przestawania na matem, umarkowania. Sztuka
lawey polega na tem. azeby zmnicjszac potrzeby panstwa, nie zas
sza¢ jego dochody, Podatki powinny byvé Ivlko jednego  rodzaja:
rednio spadajace na grunta.  Pomijajae wszelkie inne rozumowania,

—_—™ -
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widzimy, Ze przy posrednich podatkach musza je placi¢ ludzie, co nic nie
majg; Ze panstwo sztucznym wykretem odbiera czesé zarobku od tych.
ktorzy wilasnemi rekami, wlasng pracy, wlasnym potem przyczyniaja sie
do uprawiania i obrony ziemi, lubo sami nic na niej nie posiadajg. «Bez-
‘posredni nalog na ziemig uprzedza nieustannic rzad i obywateli o ich
-wzajemnych potrzebach; przeciwnie. posredni podatek pozostawia urze-
dnikom tysigc pretekstow i lysige srodkéw sztueznych do zadowalania
swych namietnosci i oszukiwania ludu». W zdaniach tych Mably'ego sty-
szymy odglos przekonan fizjokratyeznveh i pnapotykamy sluszng ocene
podatkow posrednich. ktorym ostatecznie Lassalle w Swietnej swojej obronie
przed sadem berlinskim zadal -— rzec mozna — cios Smiertelny.*) Potepia
on takzZe zwigkszajgce sie zaciaganie dlugow przez panstwa i dowodzi, Ze
place wielkie nie sa szlachetnym bodZzcem do podniecania gorliwosci
urzednikow.

Dajac przyktad z gory i zaprowadzajac umiarkowanie w wydatkach
paistwowych i zyciu urzednikow, nalezy sie takZc prayzwyczajac wszyst-
kich obywateli do miernego uzywania. Ci, co uwazaja, Zze zbytek jest po-
zyteczny w zyciu spolecznem, rozsiewaja zasady, godne pogardy. Powia-
daja, ze wydatki zbytkowne dajg Srodek do Zycia biednym. <Zapobiegaé
nedzy biednych szalenstwem bogatych, znaczy jeden blad poprawia¢ dru-
gim, czyli popetnia¢ dwa bledy. Bogaci lepiejby zrobili, gdyby zakopali
swoje zloto, wowczas siebie oddaliby tylko w pogarde; inaczej czynig oni
wystepnemi wszystkich tych, ktorzy im zazdroszczg. podziwiajg ich i cheg
ich nasladowaé-. <Przyznam sie — powiada dalej autor przez usta Szweda
— 7Ze nie rozumiem, dla czego prawa zbylkowe, tak zalecane przez sta-
rozytnych, sa dzisia) w tukie) pogardzies.

Autor mniema, Ze zawdd kupiecki, ktorego glowna pobudkg jest chec
zysku, w Zadnym razie nie zasluguje na protekcja rzadu. Godnem jest
uwagi, Z¢ pisarze. rozmilowani w zasadzie rownosci majatkowej, zawsze
wypowiadali swy nieche¢ do kupiectwa. ktora — trzeba przyzna¢ — nie
jest bez stusznej podstawy. Posrednictwo zamienne jest poZyteczne a nawet
konieczne, lecz tylko wowczas, jezeli wykonywa sie przez mozliwie naj-
mniejsza liczbe osoh i jezeli jest tylko zawodem, dajgeym skromne i mierne
utrzymanie. Lecz w rzeczywistosci widzimy odmienny stan rzeczy. JeZeli
pomiedzy wytworcg i spoZywcea jest mafa liczba posrednikow, to staja sie
wowezas monopolistami i dochodzg do olbrzymich najezgsciej majatkow.
Mozna pod pewnym wzgledem powiedzied, ze oni to potoZyli kamien we-
gielny pod kapitalistyczny ustroj. Jezeli za$ liczba posrednikow zwiekszy

#) Posrednie podatki i poloienie klas pracujacyeh — Ferdynands Lassalle’a —
przetoiyl K. W. Lwéw, 1878,
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sig, to wzmoze si¢ wspolzawodnictwo, walka kapitalow, wprowadzajgca
niepewnos¢ w stosunki ludu pracujacego, i pomnozy liczbe spozywcow,
ktorzy bardzo malo a czesto nic prawie nie przyczyniajg sie do wytwa-
rzania ogolnego zasobu. Nasze spoleczenstwo jest dotknigte plagy ogromnej
liczby kupczgeej zydowskiej ludnosci. Masa ta nedznie Zywigcego sie pro-
lelarjatu pedzi Zywot pasorzytny, nader szkodliwy dla zdrowia catego orga-
nizmu. | dla tego zakladanie stowarzyszen spozywczych, sprzedazy surowych
materjalow, zaliczkowych jest w pewnym wzgledzie dobrodziejstwem dla
spofeczenstwa, alhowiem powstrzymuje rozrost pasorzytnego proletarjatu
przekupniow i lichwiarzy.

Waznem jest takze — zdaniem Szweda — ograniczy¢é dowolnosé
przekazywania spadku. Prawa, dotyczace spadkobierstwa, testamentow,
przechodzenia wlasnosci ziemskiej, powinny dazy¢ ku mozliwie rowniej-
szemu podziatlowi majatkow pomiedzy mieszkancami. Prawa agrarne, ogra-
niczajace ilos¢ posiadanej ziemi, sa bardzo pozZyteczne. Jest tu bigdne
zdanie, jakoby one zgubily rzeczpospolity rzymska :- przeciwnie, pogwalcenie
ich miato zgubne dla niej nastepstwo. Powiadajg, Ze wigksze majgtki nie
puzwalaja zaniedbywaé rolnictwa. lecz c¢oZ ta korzys¢ znaczy wobee
wigkszej niekorzysci. «Niech plony beda mniej obfite, ale niech rzeczpo-
spolita nie dzieli si¢ na patrycjuszow 1 plebejuszow. Wreszcie — przecze
— jakoby prawa agrarne szkodzity rolnictwu. Zbyt wielkie majatki ska-
zujy, grunta na jalowosé, mniejsze za$ posiadiosci sy wlasnie najlepiej

uprawiane>. —- Stosujac to do nas (Francuzow) — powiada autor od
sichie — co sie mywito o prawach agrarnych, zrozumiatem ich madrosc.

Widzg bowiem w naszym kraju, Ze «chciwosc¢ bogatych zagarnia wszystkie
dziedzictwa, a prawa nie sprzeciwiaja si¢ temu przywiaszczeniu i nie dajg
pomocy biednym. Bez watpienia, dowolnos¢ nie mogla wymysle¢ nic
bardziej sprzecznego z celem, ktorzy ludzie. {aczac sie w spoleczenstwo
ratozyli sobie. jak rzad feudalny. Pomimo jednak lupiestwa, bezrzydu,
gwallow i wojen domowyeh, ktaremi sie odznaczal, takie spustoszenie nie
panowato po wsiach jak dzisia). Rodzaj honoru, gdy sie liczylo wielu
wazalow na swojej ziemi i miato sie wielky liczbe poddanych, byt —-
— rzec mozna — antydotem przeciwko tyrani lennych stosunkow. Na-
czelny pan nie chional wszystkiego, co go otaczato. lecz duelit ziemie na
ezesel. powiekszajge liczbe swych obroneow, i rodziny  mnozyty sie pod
jego protekejiy. Leez kiedy zburzono taki porzgdek, granta przestaly sta-
nowic¢ o golnosei wiasciciela, a mialy tviko warioié stosowng  do  swego
dochodu; wiwezas objawila si¢ che¢ garniecia do siebie wszvstkich po-
siadtosel. Na przestrzeni. ktora niegdys  bvla padzielona pomiedzy  liczne
rodziny. Zvjgee na niej uczciwie, widzimy teraz tylko jednego pana., ktory
dokota otacza si¢ szerokg pustynia. AZeby powigkszy¢ swoje dobra, nie
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wzdrygano si¢ kupowaé dziedzictwo nieszczesliwych wloscian i skazywaé
ich na ubdstwo jeszcze twardsze od niewoli ich ojeow. Wioski nasze
napelnity si¢ ludzmi wybladlemi i wychudiemi, ktérym pozostaly tylko
rece do nedznego wyzywienia nieszczesliwej rodziny.» Ustep ten caty Zywo
przypomina nasze stosunki galicyjskie, gdzie z upadkiem dawnego znacze-
nia dworéw szlacheckich i zniesienia prawa, ogradzajacego calo$é mniej-
szych posiadlosci, rozpoczelo sie na wielkg skale wywlaszczanie wloscian,
gléwnie przez zydow lichwiarzy. '

Sa chwile w Zyciu narodow — powiada Szwed filozof — kiedy te
ostatnie gotowe sg do wszelkich reform, byle tylko ocali¢ swa wolnosé
i niepodlegtosé. W takiem wlasnie potoZeniu znajduje si¢ Polska, Szwecja,
Korsyka. <Dopoki Polsce nie grozila zupelna zaguba jej wolnosci, dopoki
czes¢é moznych znajdowala korzys¢ w anarchii; dopoty liczne burze,
wstrzgsajace narodem, bezuzytecznie przemijaly dla niego. Lecz teraz,
kiedy Rosja odstonila swoje ambitne plany, kiedy rozpostarta jarzmo za-
rowno nad wszystkiemi a z krola zrobita stuge swej woli; kiedy kazdemu
polskiemu szlachcicowi grozi to samo, czego doswiadcza kazdy Rosjanin,
i kiedy czuje on, Ze te prawa, co staly sie przyczyna klesk, nie moga
naprawi¢ poloZenia narodu, — niewglpliwa jest rzecza. Ze pragnie reformy
swego rzadu. Jesli Polsce uda si¢ przy pomocy Porty zrzuci¢ jarzmo, to
tylko ciemnota moze przeszkodzi¢ jej do naprawy swego ustroju: dosy¢
ona cierpiata, azeby miala odpycha¢ lekarstwo, mogace ja uleczy¢ od nie-
szczesé, jakkolwiek byloby ono gorzkie.» «Bezwatpienia, pigknie jest za-
grzebaé si¢ pod ruinami swej ojczyzny, lecz jeszcze piekniej — wzniesc
wielki gmach nad jej zwaliskami.» Niestety, uprzywilejowana czes¢ narodu,
w rekach ktorej spoczywaly losy calego panstwa. nie myslala w podobny
sposob, jak tego dowiodla pozniejsza historja.

Ambicja Szwed uwaza za szlachetniejszg wade od cheiwosei, chociaz
pierwsza czesto powstr:ymuje druga. Prawa powinny tak samo i ja ogra-
nicza¢. I'rzedewszystkiem samo parstwo ma pamieglaé, ze prawdziwg wiel-
kos¢ zapewnia wewnetrzna sita, a nie ogrom terytorjalny. Wojne zaczepna
nalezy uwazaé¢ za zbrodnie. Nie droga zaboru, ale dobrowolnego poly-
czenia sig, federacji, prowadzi do sily i utrwalenia stosunkow. Wojna
jest tylko stuszng w obronie rzeczypospolitej. Pamietajac o tem, trzeba
nauczy¢ obywateli, azeby chetnie umierali za ojczyzne, aZzeby mestwo naj-
wyzej cenili po sprawiedliwosci; trzeba dzieciom od kolebki wpaja¢ szacu-
nek dla obroncow swego narodu.

Ludzi, dzierzacych wiladze, nalezy postawi¢ w takiem poloZeniu, azeby
nie mogli dogadza¢ zachciankom swojej proZnosci. Nie wypada wiec ich
wybiera¢ na dluZszy przeciag czasu. Nawet gdvhby z powodu krotkich ter-
minéw zdarzalo si¢ usuwacé istotnie zdolnych i poZylecznych ludzi, to

7
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i w takim razie pamietajmy, e dobra konstytucja jest waZniejsza dla
spoleczenistwa, aniZeli wieley ludzie. Im lepsza jest organizacja narodu,
tem od urzednikéw mniej wymaga si¢ nadzwyczajnych talentow.

Rowniez jest waznem, aZeby prawa i zachowanie si¢ rzadu nie po-
nizaly nikogo w spoleczenstwie. «<Malo sie zwazZa na interesy tych ttumow,
ktore nazywamy pospolstwem. Zamiast codziennego'i coraz wigkszego po-
nizania tych obywateli, ktorzy i bez tego sa zawsze gotowi zapominaé, Ze
sq ludZzmi, — nalezaloby ich uczyé pojmowania wilasnej godnosci. Im wig-
cej ich poniZaé si¢ hedzie, tem proZnosé moznych i bogatych stanie sig
bezinysiniejszg i ucigzliwszg.» Dla czego ustawy zawsze maja przemawiaé
do ludu w tonie groznym? Dla czego tagodnosé i wyrozumialosé nie maja
ich odznaczac¢? <Barbarzyristwem jest kara¢ lud za jego glupote, na ktorg
go skazano. Uczucie obawy nie jest jedynem, ktore nam dala przyroda
dla utrzymania karnosci. Dla czegoZ polityka uiywa go tylko?» Powinna

ona raczej uszlachetni¢ lud, wydZwigngé go z nedzy, ktora go zbydlgca.'

Ci, co maja ster wltadzy w reku, powinni pamigta¢, Ze «Zebractwo zbez-
czeszeza i oslabia rzad. JalmuZny bogatych nie naprawiaja zlego. 1 jesli
cheecie, azeby wystepki bogatych nie wyzyskiwaly wystgpkow ludu ubo-
giego, -— wygnajcie ubostwo.» A wyzyskiwanie to — musimy doda¢ od
siebie — jest straszne, ono to podsyca istnienie najobtzydliwszego raka
w spoleczenstwie, prostytucji.

Ustanawiajac. 2e urzedy maja byé wynagrodzeniem zastugi, i 2Ze
kazdy, kto sie odznaczy cnota i zdolnoscia, hedzie mogt je otrzymaé, wzbu-
dzimy w spoleczenstwie szlachetne wspolzawodnictwo. Chodzi tylko o to,
azeby islotna zastuga a nie intryga doprowadzala do posad. Ta oslatnia
jest tak przebiegla i tak nie przebiera w srodkach, Ze moeby Zyczy¢ na-
leZalo, azeby ohsadzanie urzedow odbywalo si¢ za pomoca losowania —
jak to czynig Szwajcarowie przy tworzeniu trybunalow. <«Los moZe by¢
czasami sprawiedliwy, lecz o intrygach nigdy tego powiedzie¢ nie mozna.»
W kazdym razie droga wyborow jest lepsza od mianowania z gory. «<Na-
rod moze bladzié, lecz to nie jest racja, aby go pozbawia¢ prawa, ktore
nalezy sie¢ mu, i hez ktorego popadiby w niewole. Jesli popetnia bledy,
trzeba go w tem objasni¢, zainteresowujac do' spraw publicznych, i stara¢
sie zapobiedz temu, azeby nie trwal w swych bledach.» Autor jest prze-
ciwny potajemnemu glosowaniu, lubo przy dzisiejszych warunkach tylko
ono moZe zapewnié¢ prawdziwg niepodleglosé zdania.

Prawa dostojnicze (dignitaires), majace na celu okielznanie am-
bitnych dy’eri, tem sg doskonalsze, im wigkszg zaprowadzajg rownosé

pomiedzy roZznemi stanami. <Mnie si¢ zdaje — powiada bardzo stusznic
autor — Ze stany niZsze muszg z dnia na dzien tracié swoje znaczenie,

Jesli bedg cierpliwie znosi¢ chociazby najmniejsze naduZycia i nie beda,
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stara¢ si¢ o pozyskanie coraz wigkszej potegi. Wiem, Ze oskarZaé¢ je beds
o buntowniczosé, nazwg nieprzyjaciolmi spokoju publicznego ; lecz te same
wyrzuty robiono takZe i trybunom rzymskim.» Co wigcej, autor w innem
dzietku p. t. Des droits et des devoirs du citoyen usprawiedliwia
nawet wojng domowg, jesli ja wszczyna narod dla obalenia despotyzmu
wewnetrznego. «Nieprzyjaciel obey, ktory chce ujarzmié naréd lub ktory
odmawia naprawy zego, jakie mu uczynil, czyZ jest winniejszy — zapytuje
Mably — od nieprzyjaciela domowego, ktéry chce rozciagnaé¢ niewole nad
narodem lub ktory otwarcie zniewaza prawa? CzyZ obydwaj nie popel-
niajg niesprawiedliwosci ? Jesli rozum polegpia obu zaréwno, to dla czego
miatby pozwoli¢ na odparcie pierwszego sila a zabraniatby sprzeciwiaé¢
sie¢ drugiemu ?» *) ;

Chcac przeprowadzi¢ reformy, trzeba zwolna przygotowywaé grunt
dla nich, trzeba zwolna ku nim kroczyc. «W polityce jak i w medycynie
sa srodki, ktére wprawdzie nie ulecza, lecz ktore przygotuja dobry skutek
dla nastgpnych i zaatakuja siedlisko czyli zrodlo zlego. **)> Ta tylko rewo-
lucja bywa skuteczna, ktorg przygotowano zwolna. Charakteru i usposo-
bienia narodu nie moZna odmienia¢ naraz Zadnym kodeksem praw, a bez
zmiany wewngtrznej Zadna zewngtrzna si¢ nie utrzyma. Na sklonnosé ku
nowym rzeczom, kiora ma stanowi¢ jakoby wielka potege, niepodobna
rozlicza¢. Predze} gotowismy okazywac nieufnos¢ ku wszystkiemu, co nie
weszlo jeszcze w obreb naszego przyzwyczajenia. <«To, co sie zowie za-
milowaniem nowosei, wlasciwie jest tylko zniecheceniem do tego stanu
rzeczy, z ktorego stusznie mozemy by¢ niezadowoleni. Chcemy zamienic
miejsce, gdzie sie znajdujemy, tylko dla tego, 7e tam zle. 1 zauwazcie, Ze
nawet wowczas niespostrzegajac sie, wracamy napowrot, jakby wiedzeni
pewnego rodzaju instynktem. Czyz tyranja Filipa l. nie znuzyla byla Ho-
lendrow ? A tymczasem oni nie staraja sie by¢ wolnemi, lecz szukajy no-
" wego pana i, tylko nie moggc go znales¢, wreszcie ustanawiaja rzeczpo-

spolitg.» )

W chwilowem niezadowoleniu lub w podnieconym zapale szukaé¢ za-
sady rewolucyjnej byloby wielkim bledem. W takich chwilach narody
objawiajy checi, nieraz przeciwne ich rzeczywistemu pozylkowi. Pragnac
przynies¢ prawdziwg korzysé jakiemu narodowi, nie nalezy go oburzac
reformami swemi. CzyZz Rosja -— powiada Szwed — gdyby istotnie cheiata
byla ulepszy¢ ustroj Polski — jak twierdzg wasi mysliciele — postepo-
walaby w ten sposob? — Najtatwiej sktoni¢ sie da do reform radykalnych
narod, szczerze pragngey niepodieglosci. <Danija zamierzala skorzystac
——ﬁi_bliuth?ajue nationale. Mably. Des droits et des devoirs du citoyen. Paris.
1876. Str. 52.

**) Qeuvres complettes de I'abbé de Mably. Tome dix-huiticme. Str. 8.
. *
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z nieporzadkow, panujacych w naszym kraju, aZeby nas ujarzmié, tak
samo jak dzisiaj Rosja korzysta z rozstroju w Polsce, cheac ja podbic.
Monarcha, ktorego nazwano Neronem poinocnym, Chrystjan, zlamal sity
naszego stabego rzadu. Chcial przestrachem zmrozi¢ wszystkie dusze. Krew
naszych ojcow plyneta ze wszystkich stron. Dunczycy gnietli przeraZong
Szwecja. 1 jak teraz widzimy, Ze sie tworza konfederacje we wszystkich
prowincjach Polski, pustoszonych przez Rosjan, tak i wsrod naszych ruin
powstal wielki ma2, ktory postanowil starga¢ kajdany narodowe, stargaw-
szy poprzednio swoje.» Mysl, ktora poruszyl tu Mably, szczegolnie’ma wiel-
kie znaczenie dla wszystkich ludow. chegeych sie wydobyé z jarzma ob-
cych najdzcow. Patrjotyzm jest wielka potega, lecz potegg, ktora skupia
sig raczej w zachowawczosei, aniZeli prowadzi do czynnego dziatania.
Cheae poruszyé do glebi masy ludowe, trzeba sprawe niepodleglosci na-
rodowej skojarzy¢ z panujaca w sercach ludow ideja spoleczng. Uczynit
to Gustaw Waza w Szwecji, walke przeciwko najezdcom laczac z refor-
macja religijng w kosciele. Zrozumial on, 2Ze sila ruchu, wymierzonego
przeciwko wrogowi, powinna w takim razie sta¢ si¢ powszechniejsza i po-
tezniejszq. Zwlaszcza nalely sie o tem pamieta¢ temu narodowi, w kiorym
poczucie obywatelskie nie siega jeszcze do mas ludowych.

W dalszym ciggu rozmowy Anglik zauwazal, Ze dla przeprowadzenia
reform potrzeba odpowiednich warunkow. Wstrzasnienia spoleczne bardziej
im sprzyjaja, anizeli spokoj zupelny. «7Z wyjatkiem Polski, ktora jest za-
nadto dzisiaj nieszczesliwa, azeby nie byla powolng dla nowych praw,
i gdzie skutkiem tego mogtby powstaé¢ nowy Gustaw Waza, widze, Ze
rzady w calej Europie zdolne sg wszystkich Likurgow i Solonow calego
swiata doprowadzi¢ do rozpaczy.» Nie same tylko nawyknienia, utrwalone
w obyczajach, i wady rzadow przeszkadzaja zaprowadzeniu zmian poZy-
tecznych. ale takZe i znaczna przestrzen. <Male rzeczypospolite ludow sta-
rozytnych mialy wielka przewage nad naszemi nowoczesnemi panstwami,
chociaz te sg tak dumne ze swych wielkich posiadiosci, ktore je osta-
hiaja, wyczerpujac sity rzadu. Miernos¢ fortuny dawnych rzeczypo-
spolitych miarkowala 2Zgdze wladcow 1 obywateli; wszystko bylo ra-
czej ambitnem, aniZeli chciwem. W Europie wszystkie nasze checi sa nie-
pomiarkowane. Panstwa, przekonane o swej potedze, podejmujg przedsie-
wziecia nad sily, a obywatele sg tylko chciwemi. Dawniej mata liczba
obywateli sktadala pod pewnym wzgledem jedne rodzing: wszyscy znali
sie z sobg, wszyscy mogli latwo porozumie¢ i naradzi¢ si¢ z sobg. Dzisiaj
spoleczenistwo jest — e tak powiedzie¢ — zloZone z wielu narodow, ktore
maja albo mniemajg mie¢ przeciwne interesy.» «Dawniej jesli byla jaka
wada w ustroju rzeczypospolilej. czesto wszyscy obywatele na tem cier-
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pieli; przy powszechnem wigc usitowaniu naprawy jej, zaiste trudno bylo,
azehy wreszcie przeciw zlemu nie znalazt sie by! srodek.»

Szwed rownieZ jest przekonany, Ze im panstwa sg rozleglejsze, tem
latwiej mogg si¢ tam zagniezdZza¢ wszelkie naduzycia, i z tego powodu
mniema, iz byloby rzeczg korzystng wielkie panstwa podzielic na mate
rzeczypospolite, polaczone z soby federacyjnie. «Lacznos¢ stanowilaby ich
sile na zewngtrz, mala zas rozleglos¢ dawalaby rekojmig bezpieczenstwa
wewnetrznego.> Mably’ego wspalczesna mu cenlralizacja panstwowa bla-
skiem swoim nie zdolala omamié; surowy w swych wymaganiach, zwraca
si¢ raczej ku przesztosci Franeji i szuka wzoru w polityce Karola Wielkiego.

Azeby prawa wywarly swoje maleZyte dzialanie, potrzeba, aby wzhu-
dzaly zaulanie i poszanowanie ku sobie; aby byly wyplywem woli samego
narodu; aby nie ulegaly czestej zmianie; aby uchwalano je na zimno
i z swiezym, nieznuZzonym umyslem — a z tego powodu autor chwali
zwyczaj polski, ktory nie pozwalal obradowad¢ przy swiecach; aby pisano
je z myslag o przyszlosci 1 przytaczano motywa, ktore kierowaly prawo-
dawcg. Praw nie powinno by¢ wiele. Zamiast dziala¢ przeciwko pojedyn-
czym naduZyciom, nalezy zniweczy¢ samo Zrodio zlego. Cheac np. zlamac
bezrzad polski, trzeba wzmocni¢ wladzg prawodawcza, oprze¢ sejm na
silnych podstawach. «Woéwczas nowy duch wstapi do lona Dolakéw. Nie
bedg miesza¢ dowolnosci z wolnoscia: pierwsza znienawidzg, druga poko-
chaja. Ustawy, ktore sg w zapomnieniu lub poniewierce. nabiora sily, gdy
znajda opieke w urzedach, ktorym sejm nada wiadze, potrzebng do robie-
nia dobra i zapobiegania zemu.»

Nieomylnym sprawdzianem madrosci ustanowionych praw jest da-
znosé ich do rownosci obywatelskiej. Zwlaszcza waina jest rzecza dla
wolnosci kraju, azeby Zolnierz poczuwal sie obywatelem. I dla tego po-
wszechna wojenna stuzba jest jedng z najlepszych inslytucyj. Autor chwali
w tym wzgledzie Szwajcarja i Polske. <To rzecz pewna — powiada —
%e Polska ma ze rzady; brak jej wszystkiego, aby mogla wzbhudzaé obawe
swych sgsiadow; dzielg ja bez trudnosci, wpadaja do jej prowineyj, niszczg
je. Chylaca sie nieustannie do upadku, zawsze jednak zachowywala nie-
podlegtosé. Dla czego? Dla tego, Ze genjusz wojenny jej szlachty wyna-
gradzal to, czego jej braklo. Czy mialaby czego si¢ obawiac ta rzeczpospo-
lita, jesliby jej prawa sklaniaty do karnosci, porzadku i jednosci, i jesliby
intryga, laska, sila i duch stronniczy nie decydowaly o wszystkiem? '»

Do przestrzegania praw powinny zniewala¢ raczej moralne, aniZeli
materjalne bodzce. Chwalebng byla w Rzymie instytucja cenzorow, ktorzy
strzegli obyczajow i moralnosci w spoleczenstwie. Autor w dzietku
O prawach i obowigzkach obywatela pragnie nawet przywrocenia
tej instytucji, wskazujge, czem ma si¢ ona zajmowac¢. Pomigdzy innemi
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czynnosciami wyznacza cenzorom: opiekowanie si¢ slabszemi i ubozszemi
obywatelami, czuwanic nad wykonywaniem praw zbytkowych, nadzoro-
wanie wychowania publicznego. .

Prawa karne powinny raczej uprzedzaé¢ wystepki, aniZeli je karac.
Mably wszakZe — whrew zdaniu owczesnych humanitarystow — oswiadceza
si¢ za utrzymaniem kary $mierci. Pomiedzy napastnikiem howiem i na-
pastowanym nierowne sg szanse; gdy pierwszemu —- w razie zniesienia
kary smierci — grozi tylko niewola, drugi naraza si¢ na utrate Zycia.
Niektorzy filozofowie na to powiadaja, e wiezienie, kajdany. roboty ciezkie
moga uczynié Zycie straszniejszem od $mierci. <Lecz w takim razie — za-
pytuje — coz sie stanie z owemi pigknemi uczuciami, ktoremi filozolowie
tak chetnie popisuja sie, i smuce sie, Ze przyszli rozumowaniem do wy-
myslnosci  okrocienstwa Tyberyjusza. ktory zadawal sSmieré  wrogom
dopiero, kiedy wyczerpal srodki ich dreczenias. Wreszcie, «roboty, jak-
kolwiek bylyby cieZkie, aZali nie sa udzialem nedzy na calej kuli ziem-
skiej? 1 dla czegoZz zbrodniarz i nedzarz maja mie¢ los jednakowy?»
Badzcobadz jednak, kara s$mierci moze tylko spada¢ na dwoch rodzai
zbrodniarzy : morderce i zdrajce ojczyzny. <Tvm ostatnim, podlug zasad
szwedzkich — powiada nasz filozof — jest tylko ten. ktory zdradza
ojezyzne, albo zaprowadzajac w niej rzad dowolny, alho oddajae ja pod
jarzmo cudzoziemskie. Prosze zwrocié uwage na moje wyraZenie sie, gdyz
hathym sie, abyscie nie pomysleli, 2e za winowajce i gwalciciela pokoju
publicznego uwaZam tego obywatela, ktéry ma mestwo nie schlebia¢
swemu unarodowi i 2zada zmian, moggceyceh go uszezesliwic. Dosé dziwna
to rzecz, 2e musze uprzedzaé, aby nie karano osoby, ktora nalezy kochac
i szanowaé. Lecz w !em nie moja wina. Ze duvisiaj tyle jest krajow, gdzie
Kato bez niebezpieczenstwa nie mogtby sie pojawic. Jezeli karze sie prawde,
to badzcie pewni, Ze prawa stanowili ci, kiorzy korzystaja z bledow,
naduzyé i wystepkow, i Ze przygotowuja i zapowiadaja oni ruine panstwa».
Dalej autor ze zgroza mowi o torturach, czyni sluszne spostrzezenia
o wiezieniu inkwizycyjnem i sedziach sledezych. zaleca ostroZnosé w sa-
dach, gani banicja i potepia konfiskale majatkow, ktora cale niewinne
rodziny karze za zbrodni¢ jednego czlowieka.

Uwagi, dotyczace sledztwa, wigzienia inkwizycyjnego 1 sedziow $led-
czych, zasluguja na to, azeby prawodawecy zapisali je dobrze sobie w pa-
mieci. «<Lepiej narazi¢ sie na to — mowi autor — aZeby stu i tysigc
winnych uniknelo kary, aniZeliby jeden niewinny zostal ukarany. Jesli sie
to stanie, niech rzeczpospolita przywdzieje Zalobe i poleci zbada¢ swoj
kodeks karny. Zdaje sie, jakoby wieksza czes¢ prawodawcow obawiala
si¢ by¢ wyprowadzong w pole przez zbrodniarza s$mialego, zuchwalego,
bezczelnego, zatwardzialego w zlem, i ktorego wyrzuty sumienia nigdy

——
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nie zdradzaja. Lecz dla czego nie pomysleli o tem, Ze niewinnos¢ moze
byé¢ lekliwa i moze sie zmiesza¢ na widok catego aparatu sprawiedli-
wosci ! Pierwszem uczuciem czlowieka uczciwego, kiorego oskarzaja o zbro-
dnig, jest pewien wstyd, ktory go krepuje; miesza si¢ on na same mysl,
Ze potrzebuje usprawiedliwiad sie, z trwoga widzi niepewnosé sgdow ludz-
kich; byloby wiec niedorzecznoscia, pomieszanie jego uwazaé za przyzna-
nie si¢ do winy, ktéra mu zarzucaja. — Jesli wigzienie, przeznaczone na
to, aby mie¢ w reku osob¢ podejrzywang, stanie si¢ odrazu prawdziwg
dla niej kara. to wasze prawa sa wadliwe i bharbarzynskie. Nie pozwa-
lajeie wiezi¢ czlowieka, kiedy nie pochwycono go na gorgeym uczynku...
Jakie wynagrodzenie otrzyma ten, ktorego uznaja za niewinnego ? Zadnego.
[ jakZe rzad nie ma na siehie sciagaé nienawisci, jesli popetnia niespra-
wiedliwosé, za ktora nie wynagradza ?» «Wszedzie napotka¢ mozna takich
sedziow, ktorzy zjednywaja smutng stawe odszukiwania winnych. Dusze
podle i zepsute, sofisci Zadni krwi, zastawiaja zasadzki na oskarZonego,
gdy go hadaja, staraja sie go oszukad, otaczaja go szpiegami i donosicie-
lami i, chcac go =zgubié, udaja uczucia ludzkosci, ktorych wecale nie
majg».

Rozdzial. poswiecony wychowaniu mlodziezy, zawiera wiele takich
mysli, ktére s3 mu wspélne wraz z innemi dwczesnemi myslicielami. Po-
niewaz czlowiek jest takim, jakim go wychowaja; wiee wychowanie milo-
dziezy powinno baczng zwraca¢ na siebie uwage. Nalezy zaszczepiad
w obyczajach umiarkowanie a we wzajemnych stosunkach z sobg poczucie
rownosci. Przedewszystkiem trzeba chroni¢ milodziez od prozniactwa,
<ktoremu zawsze towarzysza nuda i wystepek, i ktore lamie wszystkie
sity duszy»; w tym celu zaleca autor organizowanie publicznych zabaw,
jak to czynily dawne rzeczypospolite. Zwraca wielka uwage na wycho-
wanie kobiet. «Rzeczpospolita — powiada — nie sklada si¢ z samych
tylko mezczyzn; wigc uprzedzam was, Ze nic nie zrobicie, jesli zaniedbacie
wychowanie kobiet. Trzeba wybiera¢ jedno z dwojga: albo uczyni¢ je
ludZzmi, albo pozbawi¢ je wszelkiego znaczenia. Jesli nie dacie im silty,
mestwa i podniostego ducha; to one wam udzielg wszystkich swoich
stabosci».

Ze zdaniami autora o religji i duchowienstwie, ktorym poswieca trzy
ostatnie rozdzialy, niepodobna pod wielu wzgledami zgodzi¢ si¢; wypada
jednak przyznaé¢ stusznosé jego rozumowaniom, kiedy mowi o gorszacym
wplywie bogatego duchowienistwa na moralnosé spoleczna narodu.

W dzietku p. t. Des droits et des devoirs du citoyen,
ktére grzeszy zhytecznem gawedziarstwem, autor powtarza i streszcza
poprzednie swoje przekonania. Wykladowi nadal forme listow, ktére pe-
wien Francuz pisze do swego przyjaciela o rozmowach swoich z milordem
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Stanhopem i jego pogladach. Tresé ksiazki w glownych zarysach jest na-
stepujaca.

Kazdy obywatel ma prawo wymagaé¢ od spoleczenstwa, aZeby uczy-
nito los jego znosnym, albowiem to ostatnie istnieje po to, aZeby pray-
nosito ulge niedoli indywidualnej. Poniewaz najbardziej istotnym i najszla-
chetniejszym naszym przymiotem jest rozum, kazdy przeto ma prawo
zadac takiego rzadu, ktoryby mu pozostawial zupelna swobode kierowania
sie wskazéwkami wlasnego rozumu. Drugim co do waZnosci przymiotem
ludzkiego spoteczensiwa jest wolnosé, ktora takg same ma istotng wartose
jak i rozum i od tego ostatniego jest nawet nieodlgczna. Jakazby howiem
byla korzys¢ z myslenia i rozumowania, jesliby nie mozna bhyto korzysta¢
swobodnie z uZywania swego rozumu?! Jesli rzad w spoleczenstwie ma
byé tem, czem wobec czynnosci czlowieka jest rozum, —— powinien wraz
z prawami i urzedami wykonywa¢ podobnaZe czynnos¢. Rozum kieruje,
porzadkuje i miarkuje namigtnosci, uprzedza o bledach i zapobiega im.
Takim tez jest obowiazek rzadu.

Kazdy obywatel ma prawo pragnaé rzadu najodpowicdniejszego do
zapewnienia pomysinosci powszechnej; a obowiazkiem jego pracowaé na
to, stosownie do srodkow, ktire mu jego przekonanie wskazuje. Agitacja
polityczna wecale przeto nie jest szkodliwa; nawet wojna domowa jest
usprawiedliwiona, jesli bywa nastepstwem ucisku i zmierza do obalenia
niewoli domowej. Tembardziej powstanie narodu przeciwko najezdcy naj-
zupelniej jest shusznem i nigdy nie moZe byé zbrodniczem.

Jesli narod sam soba rzadzi, to najlepsze dla niego; wowcezas z pe-
wnoscig nada sobie najhardziej madre i zbawienne prawa. Osobiste rzgdy
rozwijaja uleglosé i cierpliwosé, przymioty dobre tylko dla niewolnikow.
Republikanin zas dumny z tego. Ze ulega tylko prawom, miewa charakter
otwarty, sprawiedliwy, szlachetny i odwany. Zrodlem wszelkiego dobra
hywa mitos¢ wolnosci, ale konieczng jest rzecza, by laczvla sie ona z mi-
loscia praw. <Zamilowanie wolnosei moZe dac¢ poczatek rzeczypospolitej,
lecz tylko zamilowanie praw mozZe ja zachowac i przyprowadzi¢ do stanu
kwitngcego; polaczenie wiec tych dwoéch uczu¢ powinno byé gtownym
przedmiotem politykis.

Glownem zrodlem wszelkich nieszczess, dotykajacych ludzkose, jest
wlasnosé dobr osobista. Mogla sie ona wydawaé uzyteczng instytucjg, gdy
panowaly jeszcze barbarzynskie obyczaje, i kiedy nie umiano sobie pora-
dzi¢ z mnogiemi niedogodnosciami, ktore wyplywaly z nieokreslonego po-
siadania. <Lecz my, co widzimy niezliczone kleski, ktore wyszly z tej nie-
szczesnej puszki Pandory, — jesliby najmniejszv promien nadziei przed-
stawial si¢ naszemu umystowi, czyZ nie powinnihy$my pragna¢ zaprowa-
dzenia wspolnosei dobr, tyle wychwalanej, tyle Zalowanej przez poelow,
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ktora Likurg ustanowil byt w Lacedemonii, ktorg Plato cheial byt wskrze-
si¢ w swojej rzeczypospolitej, i klora dzieki zepsuciu obyczajow uchodzi
tylko za chimere w Swiecic naszym? Jakkolwiekby poczgtkowo podzielono
dobra rzeczypospolite] na rowne czesci, badZcie pewni, Ze juZz w trzeciem
pokoleniu nie hedzie rownosci pomiedzy obywaltelami». .Jedni heda mieli
wiecej, drudzy mniej. A woéwezas <niepodobna, aZeby bogaci, klorym
majatek bedzie zjednywal szacunek i powazanie, nie laczyli si¢ z soby
i nie usitowali utworzy¢ stanu odrebnego od pospilstwa. Z najlepsza wiary
w $wiecie beda mniemali, Ze zasluguja na to miejsce, ktore nalezy sie
wlasciwie cnocie i talentom. Uroszcza sobie, Zze maja prawo ohchodzié sie
surowo, dumnie, pogardliwie i zuchwale z biednemi, w ktorych przytem
rownoczesnie wzhudzaé leda zawisé i uwielbienie. llez to wyslgpkow
dreczy¢ rozpocznie spoleczenstwo! Bedg one mnoZyé¢ sie wraz ze sztukami
bezuzytecznemi. Niespodziewajcie sig, azeby dobro publiczne bylo pierw-
szym interesem obywatela; wlasnosé i przywileje, ktore pvcha jego zdo-
byta, stany si¢ dla niego drozszemi od ojezyzny». Wytworzy sie bardzo
wstretny stan rzeczy. <7 jednej strony zobaczymy ciemieicow leniwych,
glupich i upojonych ogromem swojej fortuny, ktorzy przyrzeka¢ heda na-
grody kazdemu, co zdola w nich obudzi¢ rozkosz, zagluszona przesytem.
7 drugiej zas strony ujrzymy uciemigZonych, ktorych nedza pozbawila
zdolnosci myslenia; nedzarze ci, nie uwaZajgc sie za ludzi i nie bedac
Juz niemi w istocie, mysle¢ tylko beda o lichej strawie, ktorej im od-
mawiajg».

Czytajac opisy pieknych odlegtych krajow, nieraz mie bierze chetka
— powiada Anglik czyli raczej autor — utworzenia tam <rzeczypospo-
litej, gdzie wszyscy byliby rowni, hogaci, biedni, wolni, bra¢mi miedzy
sobg. Pierwszem naszem prawem byloby, nic nie posiada¢ na wlasnosé.
Do magazynow publicznych znosilibysmy plody prac naszych; tam hylhy
skarb panstwa i majatek kazdego obywatela. Corocznie ojcowie rodzin
wybieraliby zarzadcow, ktorzyby ohowigzani byli rozdziela¢ niezbedne
rzeczy stosownie do potrzeb kazdego, wyznacza¢ prace, ktérejby wvma-
gala wspolnosé, 1 utrzymywaé dobre obyczaje w panstwie». Wéowcezas, «nie
mielibysmy nad naszemi glowami tego hrzemienia praw, ktoremi wszystkie
narody sa dzisiaj przygnieciones.

Mably — jak juZ kilkakrotnie zwracaliSmy uwage — nie jest zwo-
lennikiem gwattownej rewolucji. Podtug niego. nalezy wprowadzaé¢ pozy-
teczne zmiany, zatosowujac sie do miejscowych stosunkow i idac zwolna
ku zamierzonemu celowi. Mniema. iZ trzeba nawet czasowo zachowaé
niektore wady, jesli okazuja sie by¢ lekarstwem na wigksze. Mniej zwa-
Za¢ powinnismy na rzeczy podrzedne, a caly usilno$¢ zwracajmy przeciwko
glownej przyczynie. Zaleca rozwija¢ we Francji instytucja Stanow gene-
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ralnych. «Jakiekolwiek bylyby z poczatku bhledy przedstawicieli narodu —
powiada — oni je naprawig. jesli tylko zdolaja sobie zapewni¢ dalsze
istnienie. Wolnosé rodzi patryjotyzm, a milos¢ ojezyzny nigdv nie moze
polaczyé sie na dluge z ciemnotg i glupotg». '

Zestawiajac poglaly Morelly’ego, Rousseau i Mably'ezo, widzimy pewne
stopniowanie: Rousseau poteina swoja krytyka zatrzast podstawy wlasnosci
prywatnej, roznjecil pragnienia rownosci, ale wskazawszy droge, nie od-
stonit jej ostatecznego celu; Mably calym szeregiem argumentow dowiodt,
Ze sprawiedliwos¢ wymaga réwnosci. a rownosé wilasnosci wspolnej, ale,
wiedzac, jak poteZnemi sg przesady i nalogi ludzkie, w celu niedoscignio-
nym upatrywal raczej modle i kierunek postgpu spolecznego; Morelly.
aczkolwiek pojmowal wszystkie trudnosci, ktore przebyé naleZy. jasno
i otwarcie powiedzial: <Rozprawiajcie, ile wam si¢ podoba o najlepszej
formie rzadu, szukajcie srodkow zaloZenia najmedrszej rzeczypospolitej,
przekonajcie lud, Ze prawa wasze s3 mu potrzebne do szczescia; nicescie

jednak nie uczynili, dopoki nie zaprowadzicie wlasnosci wspolnejs.

Energiczna ta mowa nie mogla przypasé do smaku. Przytem miala
ona na mysli raczej budowanie, aniZeli burzenie. A epoka byla wlasnie
krytykujaca, burzaca. Jej usposobieniom i pragnieniom odpowiadal na-
mietny, niespokojny, anarchiczny umyst Jana Jakoba Rousseau. Ponetna forma
wykladu, piekny styl, porywajaca wymowa, szczeros¢ uczucia dokonaly
reszty. Rousseau podbil sobie publicznoseé.

Potezny wplyw jego wystapil z cala silg podczas rewolucji, a zwlaszcza
za czasow Konwencji narodowej (1792—1795); Scisle, loiczne wnioski
Mably'ego przekonaly byly takie wielu; wreszcie przyszta kolej i na Mo-
relly’ego w znanym spisku (irakcha Baboeufa.
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Rozdziat IV.
BZUT OKA NA WIELKA REWOLUCIA FRANCUSKA,

ze szczegolnem uwzglednieniem

poruszonych przez nig zagadnien spotecznych.

rytyka teoretyczna zrobila swoje we Francji. Istniejacy porzadek trzy-
S\ mal sie jeszcze silg inercji, lecz braklo mu juXx powagi moralnej.

Sama wladza paiistwowa zachwiala sie. Wykonywano jeszcze jej

rozkazy, ale niechetnie, czesto nawet opornie.

Kiedy Turgot i Malesherbes opuszczali ministerstwo. ostatnia ury-
wala si¢ -— rzec mozna — deska ocalenia. Cofnigto si¢ przed reformami
radykalnemi, lecz musiano raz po raz czynié ustepstwa, ktore jak kliny
rozpieraly ustré) monarchiczno-rodowego feudalizmu.

Finanse panstwowe domagaly sie tak gwaltownej naprawy, Ze rzad
krolewski, pomimo swej draZliwosci na opinjg otaczajacego go dworu
i arystokracji, oddat zarzad nad niemi mieszczaninowi z pocho-
dzenia, a protestantowi z wyznania. Po' pieciu latach upartej
walki z nierozwaZznem szafowaniem grosza publicznego, Necker oglosit
wraz ze swojemi uwagami tak zwany Compte rendu, t. j. zestawienie
dochodow i wydatkow panstwowych. Wrazenie tego sprawozdania bylo
ogromne. Czytano je powszechnie i z wielkg uwagg. Narod dowiadywal
si¢ po raz pierwszy, ile to on placi podatkow i kto je marnotrawi. Ro-
dzina krolewska i dwor nie posiadaly si¢ z oburzenia. Necker otrzymat
dymisjg.

Stan finansowy tymezasem coraz bardziej sie pogarszal. Lekkomyshny
i marnotrawny Calonne wyrownywal deficyt budZetowy pozyczkami.
W eiggu trzech lat pokojowych zrobit 500 milijonow dtugu. <Deficyt
przywroci Francji wolnosé» — pisal w kilka lat pozniej Kamil Desmou-
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lins. — «Wszyscy stang si¢ obywatelami, pomewai WSZYyscy b@dq placié
podatki. O szczesliwy deficycie! O kochany Calonnie» !*)

Wreszcie Calonne nie mial od kogo juz poiyczac. Musiano wiee
odwola¢ sig do pomocy notablow. Nie mogge ich zjedna¢ dla swoich
planéw i chege zwalié z siebie odpowiedzialnos¢, Calonne podal do pu-
blicznej wiadomosci swoje projekty, ktorych zgromadzenie nie przyjeto.
Notable takze nie chcialy uchodzi¢ przed narodem za zgromadzenie opor-
nych wszelkiemu postepowi arystokratow i oglosily protokoly przebiegu
obrad (1787 r.), wykazujace lekkomyslnos¢ i brak taktu ze strony Ca-
lonne’'a. Minister i notable usprawiedliwiaja si¢ wigec nie przed krolem,
lecz przed opinjg publiczna.

Ostatecznie jednak trzeba bylo koniecznie zasilic finanse. Nastepea
Calonne’a, arcybiskup de Brienne ustanowit dwa nowe podatki, nie wy-
laczajac Zadnego stanu od nich. «Wszyscy beda placié podatki». Byl to
krok rewolucyjny. Parlament oparl si¢ temu. A kiedy na mocy przystu-
gujacego prawa krolowi zaregestrowano nowy dekret podatkowy, parlament
orzek!, Ze tylko Stany generalne maja prawo naklada¢ nowe podatki.
«Pierwszy cios przeciwko monarchii wypadl z parlamentow»> — powiada
Ludwik Leon Saint Just.**)

W walce. jaka wywigzala sie pomiedzy wladza krolewska i parla-
mentami. postawa tych ostatnich stawala si¢ coraz bardziej rewolucyjna.
Na dekret krolewski, ze krol sam tylko jest zrodlem wszelkiego prawa
i wszelkiej wladzy, parlament paryski 4. maja 1788 r. odpowiedzial pro-
lestem, w ktorym mowi o niezaleznych od woli krolewskie) prawach
ludu. Wrzenie stawalo sie powszechne i gwaltowne. Dojawity sie ulotne
pisma, zawigzywaly sie kluby. Kleski klimatyczne, jak susza. grad a na-
stepnie zima surowa, uspasabialy ludnos¢ wiejska do rozruchow. Mo-
wiono juz o rewolucji. W wielu miejscach stawiono opor przy scigganiu
podatkéw, przy rozwigzywaniu parlamentow; wojsko nawet odmawialo
czesto pomocy rzadowi. Prowincje wyprzedzaly Paryz w ruchu rewo-
lucyjnym. Na dwoch przeciwleglych koneach Francjiy w Bretanii i Delfi-
nacie, Ind odpedzif wojsko i nie pozwolil zamknaé¢ parlamentow.

Rzadowi krolewskiemu nic nie pozostawalo wiec innego, jak zwolaé¢
Stany generalne Sam to niejako przyznal w oredziu swojem. <«Nie-
pokoj powszechny i wybujale pragnienie reform owladnely umystami

#) La France Libie (1789). Str. 126 T. I. Oeuvres de Camille Desmoulins

Bibliothéque Nationale. Paris 1867.
#+) Sr. 2. Esprit de la révolution et de la constitution de France, par Louis-

Léon de Saint-Just. A Paris 1791. Dzietko to nieslusznie niektérzy pisarze przypisuja
Antoniemu Saint-Just, cztonkowi konweneji.
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i sprowadzilyby przekonania na manowce, jesliby nie pospieszono da¢ im
stalg podstawe. zwolujac zgromadzenie ludzi madrych i umiarkowanych»
— powiadala mowa krdlewska przy zagajeniu Stanoéw generalnych.

Zwolanie Stanow generalnych poruszylo cata Francja. <7 jednego
kotca Francji a2 do drugiego — powiada Desmoulins — daje sie slyszec
jeden i ten sam krzyk, krzyk powszechny». I rzeczywiscie prawie jedno-
myslnie wolaja wszystkie Cahiers des bailliages: Precz z praywi-
lejami! Niech panuje rowhosé! Niech nardéd sam stanowi prawa i podatki!
Precz z despotjrzmem! Niech zyje wolnosc¢!

Szezegolnie jedna kwestja roznamietniala silnie umysty. Konstytucja
francuska uznawala trzy stany: duchowienstwo, szlachte i trzeci stan,
ktore posylaly mniej wiecej rowng ilos¢ postéw, obradowaly oddzielnie
i glosowaly stanami. Przewodniczaca ruchowi inteligencja protestowala
przeciwko takiemu podzialowi i domagala si¢ przedstawicielstwa narodo-
wego, zamiast przedstawicielstwa stanow. — JakaZ to niedorzecznose —
wolano — przypuszezaé, 2e szlachta i “duchowienstwo stanowiy dwie
trzecie narodu. A stan trzeci stanowiZ istotnie trzecig tylko czesc¢ narodu?
— Na pytanie to odpowiedzial opat Sieyes na poczatku 1789 r. rozglosna
broszura,*) w ktorej pojasnia, Ze stan trzeci jest to caly narod bez stanu
uprzywilejowanego. A jakaZ korzysc z tego oslalniego stanu? Czy moze
petni on wylgeznie siuzbe publiczna? Weale nie. Dziewigtnascie dwudzie-
stych posad publicznych w wojsku, w sadownictwie, w kosciele, w admi-
nistrac)i, zajmuje stan trzeci, nieuprzywilejowany. Ta zachodzi atoli roZnica,
Ze kiedy stan uprzywilejowany zajimuje wyzsze, dobrze platne stanowiska,
to stan trzeci spelnia stuzbe, ktora wymaga wiele pracy a skapo jg wy-
nagradza. (idyby nie bylo stanu uprzywilejowanego, wyzsze posady dosta-
walyby sie jako nagroda ludziom zdolnym za okazane ustugi w shuzbie
publicznej. «(idyby zniesiono stan uprzywilejowany, narod nicby na tem
nie stracil, zyskalby cos nawet. A\ wiec czemZe jest stan trzeci? Jesl
wszystkiem, ale wszystko to skrepowane i ucisnione. Czemzeby sig stat
bez stanu uprzywilejowanego ? Wszystkiem, lecz wszystko to byloby wolne
i kwitngce».

Rzad krolewski, zwolujge Stany generalne, postapit w tej sprawie
_polowicznie: podwoit liczbe przedstawicieli klasy plebejskiej. «najliczniej-
szej i jedynie niosgcej ciezar podalkowy» — jak sam przyznawal —
ale sprawe fgcznego albo oddzielnego obradowania pozostawit ich wlasnej
decyzji.

¥) Qu'est — ce que le Tiers-Etat? Tout. — Qu’a-t-il été jusqu’ici? Rien Que
demande-t-il ? — Devenir quelque chose.
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Pozostata wige gtownia tlejaca, ktora musiaia coraz bardziej rozia-
rzaé sig. Stan trzeci wezwal dwa inne stany, hy sie polaczyly z nim.
Aczkolwiek mial za sobg opinija ogolng, wystepowal jednak z poczatku
pokornie. Dopiero postowie szlacheckiego pochodzenia pobudzili go do
smielszych krokéw. Zwlaszcza Miraleau, svn znanego fizjokraty i arysto-
kraty, zaimponowal swojg energiczng mowg. Wreszcie Sieyes, widzac %e
ukiady nie przyprowadzaja do niczego, zaproponowal. azeby przedstawi-
ciele trzeciego stanu uznali siebie za wlasciwych przedstawicieli - narodu
francuskiego, poniewaZ wybrani byli przez 26 miljonow ludu, kiedy tym-
czasem reszta deputatow reprezentowala 200.000 tylko wyborcow uprzy-
wilejowanych. Propozycja przyjeto, i zgromadzenie postéw stanuy, trzeciego
oglosito sie, przy oklaskach czterotysiecznej publicznoscei. Zgru(}\nadze-
niem Narodowem (Assemblée Nationale).

Rzad- krolewski, zamiast uswiecic swojg wolg postanowienie stanu
trzeciego albo otwarcie oprzec¢ sig temu, cheial wybiegami przeszkodzi¢
potaczeniu si¢ stanow i naraZal tem tvlko powage swoje. Saie posiedzen
zamknieto. Zgromadzenie Narodowe zebrato sie w prywatnej sali, prze-
znaczonej na gre w pitke, 1 zaprzysieglo, Ze nie rozejdzie si¢. az nic wozy
konstytucji. «Postowie, wchodzac do sali pitki, byli poddanemi; wycho-
dzac, byli panami.»*) Zamknieto sale gry w pitke. Zgromadzenie narodowe
udato sie do kosciola S-tego Ludwika. Tam polgczylo sie z niem prawic
cale duchowieiistwo, ktore mialo w swem lonie przeszio 200 plebanow
plebejskiego pochodzenia, i 47 najznakomitszych i najbardziej kochanych
postow szlacheckich. Opor wiec slanow uprzywilejowanych zostat zlamany.

Kiedy wybicgi nic nie pomogly, postanowiono zaimponowa¢ powagi
wladz'y krolewskiej. 7 calg okazaloscig pompy sredniowiecznej, ze wszyst-
kiemi znamjonami petegi mocarstwowej, krol przybyl, 23. czerwca na
zgromadzenie przedslawicieli narodu i, zganiwszy surowo dotychczasowe
pustepowanie wigkszosci, skasowal wszystkie jego uchwaly i nakazal sta-
nom rozlgczyc sie. Daremnie. Urok wlady krolewskiej nie zdolat juz prze-

waZy¢ poczucia sily, ktore zgromadzenie czerpalo z postawy ludu. — Kto
wydaje wam rozkazy? — zawolal Mirabeau. «Wasz pelnomocnik. ktory

sam powinien je otrzymywacé od was's

Dwor, krolowa, arystokracja nalegaty, by uzyto wojska dia podtrzy-
mania zachwianej powagi wladzy krolewskiej. To, co sie dzialo we Fran-
¢ji, nie bylo dla nich dostateczng jeszeze przestroga. Taine powiada. Ze
w przeciggu czterech miesiecy, poprzedzajycych wziecie Bastylii. mozZna
narachowac przeszto 300 rokoszow w prowincjach francuskich. Przeciwni-
kom zgromadzenia narodowego zdawalo sie, ze sciggnawszy liczne wojsko

#) Str. 263. T. [. Histoire des Constituants — par Lamartine. Paris 1855 r.
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do Paryza, heda mogli niedopusci¢ powstania ludu w tem stolecznem mie-
scie. Przerachowano sie.

Kiedy wiadomosé o powtornem odprawieniu Neckera, zapowiadajgca
cofnigcie ustepstw porobionych narodowi, nadeszta z Wersalu do Paryza.
upadek na duchu byl wprawdzie wielki; dos¢ bylo jednak $miatego wolania
Kamila Desmoulins’a i przvkladu kilku mlodych ludzi, azeby wnet zgro-
madzil sie szesciotysieezny tlum i z okrzykiem: «do broni!» zaczal sig
przesuwaé przez miasto. Uderzenie putkow niemieckich, zamiast sttumié
rozpoczynajacy sie rokosz, rozniecilo go jeszcze bardziej. Wiasciwy lud
zachowywal jeszcze postawe wyczekujaca. Pierwsze czynne wyslgpienie
skierowal przeciwko rabusiom i rzezuniom, ktorym chodzilo o oblowienie
sie tylko w rozpoczynajacej sie walce. Wogoble, lud wlasciwy okazywat
podezas rewolucji mniej anarchistycznych i okrutnych popedow, aniZeli
wybijajaca sie na wierzch burzuazja.*) .

A coZ robili dowodey wojskowi, ktorzy mieli upora¢ sie tak latwo
z rokoszem paryskim? Przestraszeni grozng postaws przeszto polmiljono-
wej ludnosci stolecznej. **) stracili przytomnosé i zaufanie we wlasne sily.
zwlaszcza 7e w samem wojsku rewolucyjne usposobienie zaczelo przeja-
wia¢ sie w olbrzvmich rozmiarach. Putk gwardji francuskiej przeszedt na
strone narodu; inne pulki wymawialy postuszenstwo; Zolnierze tlumnie
uciekali z obozow i powigkszali szeregi insurekcyjne. Zolnierze, utrzymy-
wani.w porzadku kijami. takZe tesknili do wolnosci.

KtoZz objat naczelng wladze nad powstaniem? (iarstka wyborcow
i nieznanych urzednikow miejskich. Zawigzek przysziej komuny. Slowem,
komisja wyboreza, zasiadajaca w ratuszu (hotel de ville). Zebrala sie ona
w nocy 12. lipca, zadekretowala utworzenie milicji mieszczanskiej w li-
czbie 48.000 ludzi. potworzvia ogniska rewolucyjne z hytych komisyj przed-
wyborczych, obmyslita srodki utrzymania w porzadku i karnosci masy
ludowej, ktorej nie ufala. <Byl to dziwnie Smialy zamach» — powiada
Ludwik Blanc. <Zorganizowad¢ armja na ustugi klasy sredniej, nakaza¢ wy-
laczenie z niej ludu. rozda¢ wyzsze stopnie wojskowe, narzuci¢ rewolucji
kokarde, zamieni¢ si¢ w trybunal najwyzszy — oto, do czego odwazylo
si¢ kilku mieszczan, tak przeciwko zwierzchniej wladzy jednego, jakotez
przeciwko zwierzchniej wiadzy wszystkich.» *#*)

*) ,Wazystkie okropnosci rewolueji pochodzity od ludzi dawnego wyksztaleenis,
a nie od pospélstwa, ktére weiaz byto tylko mlotem lub mieeczem.“ Str. 19é. T. XVIIL
Fr. Ks. Szlossera. Dzieje Powszechne. Lwéw 1877 r.

*¥) Podtug urzedowych Zrédel, ludnodé Paryis w 1788 r. wynosila 599.569 gtéw.

*+*) Str. 361 i 362. Histoire de la révolution frangaise par M Louis Blane. T. Il
Paris 1847.
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Dzien zdobycia Bastylii, dzien 14. lipca, uznano powszechnie za po-
czatek zwycigskiego pochodu rewolucji. — A wiee to rewolucja! — miat
zawola¢ krol, kiedy mu doniesiono o wzigcin Bastylii. Upadek «twierdzy
despotyzmu krolewskiego> byl niejako hastem rewolucyjnem dla calej
Francji. Za przykladem ParyZa, miasta potworzyly takZe komuny i zorga-
nizowaly gwardjg narodows. Wloscianie rozpoczeli ogniem i Zelazem walke
przeciwko zamkom. Caly zachod Francji, od potnocy az do Prowancji.
buchngt strasznym poZarem.

Wiadomosé o wzieciu Bastylii przestraszyla krola. Zrozumial, Ze dal-
szy opor zwycieskiemu- trzeciemu stanowi grozi jemu samemu i jego dy-
nastji. Udal sie wiec do Zgromadzenia Narodowego. Powitano go milcze-
niem. Lecz kiedy oswiadezyl, Ze w zupelnej chee byé jednosci z narodem,
Ze kazal wojskom opusci¢ Paryz i Wersal, Ze z zaufaniem oddaje si¢ pod
opieke Zgromadzenia Narodowego, — wowczas rozlegly sie huezne okla-
ski, 1 Zgromadzenie, otoczywszy krola, odprowadzilo go do zamku. To
samo powtorzylo sie i w ParyZu, kiedy 17. lipca, na Zadanie wyslanej
przez stolice deputacji, Ludwik XVL przybyl do tego miasta. Z poczatku
gwardja narodowa witata monarchg okrzykiem: «niech Zyje narod!» Skoro
jednak przyjal on z rak mera trojkolorowa kokarde i wchodzac do ratu-
sza, odwaZnie stanal pod sklepieniem stalowem ze skrzyZowanych micczy —
byl to wolnomularski sposob powitania dostojnego obcego brata — roz-
legl sie powszechny okrzyk: «niech 2yje krol!» Nawet ci, co pozniej za-
wzigcie, jak Marat, napadali na krolewskosé¢, okazywali w tym czasie przy-
chylne krolowi usposobienie. Desmoulins powatpiewal, czy w 1789 r. bylo
wigcej nad dziesieciu republikanow.

7dawalo sie, Ze rewolucja wejdzie odtad na tory spokojne. Krol ka-
pitulowal, zwycieska buriuazja tryumfowala, duchowienstwo godzito sie
z losem, szlachta okazywala wielkg gotowosé do ofiar. Dowiodla ona tego
na posiedzeniu nocnem 4. sierpnia. Skoro howiem Target odezytal projekt
proklamacji, wzywajacej lud do szanowania osob i wiasnosci, wicehrabia
de Noailles zaZada! stowa i zawolal, Ze jedynym srodkiem powstrzymania
ludu od gwaltownych czynéow jest wymierzenie mu sprawiedliwosci a w tym
celu naleZy zaprowadzié rownos¢ podatkowa, obalic ucigzliwe dla ludu
przywileje, wykupi¢ prawa feudalne, wreszcie znies¢ bez wykupu poddan-
slwo, panszczyzne i wszelkie osobisle stuzebnosci. Ksigze d'Aiguillon po-
part gorgcemi stlowy ten wniosek. Zapal udzielit sie calej szlachcie. le
Giuen de Kerengal z Bretanii, w ubraniu chlopskiem, i La Poule z Fran-
che-Comté zywo odmalowali ohyde naduzyé feudalnych. Szlachta porwana
uczuciem i przyktadem La Rochefoucauld, Aleksandra de Lameth i innych,
przescigata sie w zrzekaniu rozmaitych przywilejow i w ofiarnosei dla dobra
ludu. «Byla lo gorgezka wspanialomyslnosei — powiada Ludwik Blane —
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byl to szal zaparcia si¢ samych siebie; kroniki Zadnego innego narodu
nie przedstawialy nigdy nic podobnego.» *)

Po diugich rozprawach, w dniu 26. sierpnia Zgromadzenie Narodowe
uchwalilo deklaracjg praw czlowieka i obywatela, ktora .-y-
wolala nie tylko we Francji, ale w calej Europie ogromny entuzjazm.
Bylo to swego rodzaju Credo wolnosci. Wigksza czes¢ zasad Deklaracji
zapisana jest dzisiaj w konstytucjach europejskich. BurZzuazja — rzec mozna
— skreslita w niej najszlachetniejsze swe daZenia.

Do sformulowania tej deklaracji najwiecej przyczynit sig Sieyés, ma2
rozleglej filozoficzne] mysli i szerokich politycznych pogladow, ktory —
podiug wyraZenia Mignet'a — w komitetach mial wigcej uczniow anizeli
wspolpracownikow. W Memotjale, przedstawionym komitetowi konstytu-
cyjnemu, rozwing! on swdj poglad na spoleczenstwo i jego korzysci dla
czlowieka. Zdaniem Sieyesa, <celem lacznosci spolecznej jest szczescie sto-
warzyszonych» **) Spoleczenstwo nie zmniejsza srodkéw osobistych kazdego
czonka, ale je powigksza, pomhaZa. <A wiec stan spoleczny nie ustanawia
niesprawiedliwej nierownosci praw obok nieréwnosci przyrodzonej srodkow ;
przeciwnie, broni réwnosci praw przeciwko przyrodzonemu, aczkolwiek
zgubnemu, wpltywowi nierownosci srodkéw. Ustanowiono prawo spoleczne
nie po to, aZeby oslabiaé¢ stabego a wzmacnia¢ silnego, lecz przeciwnie
broni ono stabego przeciwko zamachom majacego sile; oslaniajac zas
ogol obywateli powaga swa opiekunczg, zapewnia im wszystkim pelne
uzywanie naleznych im praw».***) <Rownosé¢ praw politycznych jest fun-
damentalng zasada. Jest tak samo $wietq jak réwnosé praw cywilnych.
Z nieréwnosei praw politycznych powstaltyby rychlo przywileje. Przy-
wilej jest to albo uwolnienie od jakiego ciezaru powszechnego, albo
nadanie wylaczne jakiego dobra powszechnego. Wszelki wige przywilej jest
niesprawiedliwy, nienawistny i przeciwny prawdziwemu celowi spoleczen-
stwa. Prawo, jako narzedzie powszechne, jako dzielo woli powszechnej,
moze mie¢ tylko na celu interes powszechny».****) Obrona wolnosci oso-
bistej nie jest jedyng korzyscia ustroju spolecznego. Spoleczenstwo moze
sta¢ sie zZrodlem rozmaitych dobrodziejstw. <Dobrodziejstwa te wzrastac
beda, w miarg tego jak porzadek spoleczny korzysta¢ bedzie ze swiatla,
ktore czas, doswiadczenie i rozw(j mysli roznieca w opinii publiczne;.

¥) Stir. 486. T. IL

*+) Str. 81. Notice sur la vie de Sieyés. En Suisse. MDCCXCV. Tam sig znajduje
przedrukowany : ,Préliminaire de la Constitution. Reconnaissance et exposition raisonnée
des Droits de 'Homme et du Citoyen. Lu les 20 et 21 juillet 1789 au Comlte de Con-
stitution. — Par Sieyés“,

**¥) Str. 82.

*k:¥) Str. 94 i 95.
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Sztuka wydobycia jak najwigkszego dobra ze stanu spolecznego jest naj-
pierwsza i najwazniejszg. Spoleczenstwo zorganizowane tak, aZeby pray-
nosito jak najwieksze dobro dla wszystkich, bedzie arcydzietem rozumu
1 cnoty».*)

Socjalistyczny ten poglad na istotne znaczenie spoleczenstwa prze-
bija si¢ takZe w nastepujacych kilku artykutach Deklaracji praw czto-
wieka, ktora byl przedstawil komitetowi konstytucyjnemu.

«Art. 1. Zadaniem spofteczenstwa politycznego moze by¢ tylko jak
najwigksze dobro wszystkich,

«Art. lIl. Kazdy czlowiek jest jedynym wiascicielem swej osobhy, i tej
wlasnosci tylko nie mozna odstapic.

«Art. XXIV. Kaidy obywatel ma prawo do korzysei wspolnych,
ktore moga powsta¢ z ustroju spolecznego.

<Art. XXV. Kazdy obywatel, ktory nie moze zaspokoic¢ swych potrzeb,
ma prawo do pomocy swych wspolobywatelis.

Deklaracja praw czlowieka, uchwalona w dniu 26. sierpnia, nadaje
spoleczenstwu wigcej bierny, obronny charakter, aniZeli to czynil Sieyes
w swych wywodach i w swym projekcie. W projekeie Sieyesa wolnosé
spoleczna jest wyrazniej okreslona i wigcej zabezpieczona, tak np. jest sta-
nowczo wypowiedziane, Ze <Zolnierza nie wolno nigdy uZywaé¢ przeciwko
obywatelowi» (w Art. XIIL). W ogole, redakcja Sieyésa odznacza sie
wigksza jasnoscig i tresciwoscig.

Uchwalona 26. sierpnia Deklaracja zawiera 17 artykulow. Oto " jej
brzmienie catkowite albo w streszczeniu.

Art. 1. «Ludzie rodza si¢ i Zyja swobodni i rowni w swych pra-
wach. RéZnice spoleczne moga byé oparte tylko na korzysci spolecznej».

Art. 2. «Celem kaZdego stowarzyszenia politvcznego jest zachowanie
praw przyrodzonych i nieodmiennych czlowieka. Prawami temi sa: wolnosé,
wilasnosé, bezpieczenstwo i opor przeciwo uciskowis.

Art. 3. Wszelka wladza pochodzi od narodu.

Art. 4. Wolnos¢ polega na moZnosci robienia wszystkiego, co nie
szkodzi drugiemu. Granice wolnosci moga byé tylko okreslone przez prawo.

Art. 5. Czego prawo nie zabrania, to wolno czyni¢ kazdemu; nikogo
nie mozna zmusza¢ do tego, czego prawo nie nakazuje.

Art. 6. «Prawo jest wyrazem woli powszechnej». Wszyscy ohywa-
tele majg prawo bezposrednio lub posrednio przyvczyniaé sie do jego ulo-
zenia. Prawa powinny by¢ jednakowe dla wszystkich. «Wszyscy obywalele
sg rowni wobec prawa» i moga ubiega¢ sig¢ o wszelkie posady i godnosci
spoleczne.

*) Str. 89.
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Art. 7. Na podstawie tylko prawa mozna byé¢ uwigzionym. Wszelka
dowolnos¢ w tym wrzgledzie ulega karze. Prawnemu uwigzieniu nie wolno
stawia¢ oporu.

Art. 8. Kara mozZe opiera¢ sie tylko na prawie.

Art. 9. Przed wydaniem wyroku obwiniajgcego, nie wolno obchodzié
si¢ surowo z wiezniem. -

Art. 10. Nikogo nie nalezy niepokoi¢ z powodu jego przekonan, jezeli
manifestowanie ich nie narusza ustanowionego porzadku.

Art. 11. Zapewnia si¢ kazdemu wolnos¢é mysli i przekonan, <z tem
jednak, 2Ze odpowiada¢ bedzie za naduZycie tej wolnosci w wypadkach
okreslonych przez prawos.

Art. 12. Sila publiczna powinna sluzyé ku pozytkowi ogoélnemu.

Art. 13. Podatek «powinien byé rowno podzielony pomiedzy wszyst-
kich obywateli, stosownie do ich moznosci. .

Art. 14. Wszyscy obywatele maja prawo albo osobiscie alho przez
swych przedstawicieli bra¢ udzial w stanowieniu i kontrolowaniu u2ycia
podatku.

- Art. 15. Spoleczeiistwo ma prawo Zada¢ rachunku od kaZdego urzedu
publicznego.

«Art. 16. Spoteczenstwo nie posiada konstytucji, jezeli nie duno mu
rekojmi praw i nie ustanowiono w niem okreslonego podziatu wiadz».

<Art. 17. Poniewaz wlasnosé¢ stanowi niepogwalcalne i $wiele prawo,
przeto nie mozna nikogo jej pozbawia¢, chyba wyraznie domaga si¢ tego
koniecznosé publiczna, prawnie stwierdzona, i to tylko pod warunkiem
stusznego i poprzedniego wynagrodzenias.

Godnem jest uwagi, Ze Zgromadzenie Narodowe jednemu tylko z praw
przyrodzonych, wlasnosci, oczywiscie indywidualnej. przyznalo stanowczo
swietosé i nicpogwalcalnoseé.

Art. XXV. Sieyésa odbil si¢ w jednym ustepie wnioskow dodatko-
wych do Deklaracji praw czlowieka. Jest to nastepujaey ustep: «Zostanie
zaloZony i zorganizowany Zaklad powszechnej pomocy publicznej, w celu
wychowywania opuszczonych dzieci, pomagania ubogim stabym i do-
starczania pracy ubogim zdrowym, jesliby ci nie mogli jej sami dostaé».

Oglosiwszy prawa czlowieka i obywatela, nalezalo takie oznaczvé
ich obowiazki. Domagali si¢ tego jansenista Camus i opat (irégoire. <«Za-
nim jednak XIX. stulecie — powiemy za Ludwikiem Blanc'iem — przy-
stapifo do swego zadania, XVIII. musialo ukoiczyé swoje».*)

Ociaganie sie krola z zatwierdzeniem Deklaracji praw czlo-
wieka znowu wyszlo na szkode wihadzy monarchicznej. Lud sprowadzit

*; Str. 42. T. Ill. Paris, 1862.
g*
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(5. pazdziernika) kréla z Wersalu do Paryza. Wkrotce (29. pazdziernika)
przenioslo si¢ tam takie Zgromadzenie Narodowe.

Burzuazja, owladngwszy krélem, chciala zamkngé rewolucja w gra-
nicach, ktore uwazala za wlasciwe. Wigkszosé jej holdowala zasadom
Woltera i Monteskijusza. ‘Dalszy pochéd rewolucyjny uwazZala za daZenie
przewrotowe, zgubne dla porzadku spolecznego, ktoremu nalezalo oprzeé
sie z cale] mocy. Interes ludu pracujgcego i nic nie posiadajgcego oddzielit
sie od interesu rodzin zamoZnych. Loustalot spostrzegl to i w pismie
swojem: Révolutions de Paris pytal ze zgroza: czy arystokracjg
szlachty na to obalono, aby na jej miejscu postawié arystokracja ludzi
bogatych? Wytykat on nowy despotyzm mieszczanski (despotisme bourgeois),
ktorego dzielem bylo prawo wojenne z 21. pazdziernika, pozwalajgce uZy-
waé sily zbrojnej przeciwko zbiegowisku ludowemu; i porownywal rzady
Trzystu paryskiej komuny, ktora ustanowila w tym czasie inkwizycyjny
komitet badan (Comité des recherches), do despotycznych rzadow Dziesigciu
kupiecko-arystokratycznej Wenecji.

Pomiedzy przedstawicielami trzeciego stanu byla znaczna wigkszosé
adwokatow i urzednikow,*) totez dekret 22. pazdziernika, reorganizujacy
Francja, nosi na sobie widoczng ceche niwelacji biurokratyczno-burzuazyjno- -
centralistycznej. Dawne historyczne prowincje,**) ktoreby wigcej odpowiadaty
prawdziwie ludowemu samorzadowi, zastapiono departamentami, ktére urza-
dzono podlug jednego wzoru. Ogolnej zasadzie, jakoby wszyscy mieli prawa
rowne, zaprzeczono, dzielagc obywateli na biernych i czynnych. Ci ostatni
tylko uzywali praw wyborczych. Za czynnego obywatela uwazal sie kazdy
Francuz, majacy lat 25 i placacy kwote podatku rowng zarobkowi trzech-
dziennemu wyrobnika prostego. (iminom, ktore objawialy silng dgZnoscé
do zupelnego uniezaleZnienia sig, przyznano jednak rozlegly samorzad.
Mogly one zarzadza¢ swojemi zakladami, dobrami i dochodami, regulowac
podatki gminne, wykonywac¢ potrzebne roboty publiczne, utrzymywaé swoja
policja. Wybieraly same swoj¢ Rade ogélng (Conseil général) i municy-
palnos¢. Wybory parnstwowe odbywaly sie w kantonie i byly posrednie
o dwoch stopniach, t. j. czynni obywatele kantonu mianowali wyborcow,

*) Liczbg przedstawiocieli réZnie podaja: jedni 1214, drudzy 1237, zmowu inni
podajg liezbe przedstawicieli szlachty — 270 (w tej liczbie 28 czlonkéw parlamentéw),
duchowienstwa — 290 (w tej liczbie plebanéw 200), stanu trzeciego — 688 (w tej
liezbie adwokatéw — 2313, urzednikéw niZezych — 200, radeéw miejskich — 18, kupedw
i rolnikéw — 216 itd.).

#¥) Naleiy jednak zauwaZaé, Ze podzial na prowincje byl tylko polityezny: pod
wzgledem finansowym dzielits si¢ Francja na généralités, pod wzgledem eywilnym na
— intendances, pod wzgledem wojskewym na — gouvernements, pod wzgledem koscielnym
na dioeéses, pod wzgledem sadowym na baillages i sénéchaussées
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a ci ostatni wybierali poslow, urzednikow i sedziow. Nowa konstytucja
Sciagnela surowg krytyke, zwlaszcza ze strony Loustalot'a i Desmoulins'a.
Szczegolnie krytykowano podzial obywateli na czynnych i biernych, a Lou-
stalot wykazywal wady systemu reprezentacyjnego, ktéry usuwa lud od
czynnego udzialu w sprawach publicznych.

Augustyn Thierry mniema, Ze narodowi francuskiemu w rewolucji
1789 r. chodzilo jedynie o ustanowienie rzgdu, opartego na industrji,
a wigc liberalnego i pokojowego. <Oczywistym tego dowodem — powiada
— byl akt publiczny i konstytucyjny, ktérym naréd francuski o§wiadczyt,
Ze wojny zaczepnej prowadzié nie bedzie. Takim byl cel rewolucji, takim
powinien byé jej kres».*) Istotnie, burzuazja zadawalniala si¢ tem, co zy-
skala. Atoli arystokracja i duchowienstwo postaraly si¢ o dalsze rozdmu-
chanie plomienia rewolucyjnego.

Po wzigeiu Bastylji, nastgpila pierwsza emigracja; po wywiezieniu
krola z Wersalu do ParyZa, powtorzyla si¢ ona w jeszcze wigkszych roz-
miarach. KsigZeta objezdZali dwory cudzoziemskie, straszyli monarchow
i arystokracja i namawiali do utworzenia koalicji, ktéraby przywrocila
dawny porzadek we Francji. W samym kraju-podnoszono choragiew ro-
koszu. Duchowienistwo podburzato ludnos¢ potudniowa. We wschodnich
prowincjach sklaniano wojsko do buntu. Po calej Francji knowano spiski,
otaczano niemi dwor, zasiewano niezgode w Zgromadzeniu Narodowem,
wstrzgsano stolice. Emigranci i spiskowcy nie dawali uspokoi¢ si¢ Francji.
Pogloska o spiskach wzburzyla ludnos¢ bretoriska w grudnin 1789 r.
Loustalot, Desmoulins, Marat, widzac, co si¢ swigci, ostrzegali naréd
i wzywali go do ciaglej czujnosci. <Pieéset do szesciuset odcietych glow —
wolal ponuro Marat — zapewnilyby wam spokéj, wolnosé i szezescie.
Falszywa ludzko$¢ oslabila wasze rece, powstrzymala ciosy; przyplaci za
nig Zyciem — wrozyl dalej ztowieszczo — miljon braci waszych».

Okropny stan finansow i rozwijajgcy si¢ duch rewolucyjny w na-
rodzie spowodowaty dwa wazne wypadki, ktore mialy nietylko czasowe
znaczenie, ale nadto byly oznaka odbywajacego si¢ wewnetrznego prze-
obrazenia. Mam tu na mysli zaprowadzenie asygnat i ruch federacyjny.

AZeby podola¢ trudnosciom finansowym, Zgromadzenie Narodowe
postanowito 29. grudnia 1789 r., sprzedaé czes¢ dobr narodowych czyli
raczej koscielnych na kwotge 400 miljonéw i, dla szybszego sciagniecia
gotowki, zaprowadzilo asygnaty, uzywane juz w stosunkach kupieckich
w Hiszpanii i w Wenecji. Asygnaty te dawaly prawo do odpowiedniego
ich wartosci obszaru ziem sprzedanych. W obiegu jednak doznawaly

*) Str. 108. .Artyknlz »Des nations et de leurs rapports mutuels ete. “, przedru-
kowany w Oeuvres de Saint-Simon et d’Enfantin. XVIII. Vol. Paris. 1869.
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znacznej trudnosci. 7 tego powodu w kwietniu 1790 r. wyszed! rozkaz,
azeby kasy publiczne i prywatne przyjmowaly je na rowni z brzgczacy
monety. Zaprowadzenie asygnat mialo wielkie znaczenie dla rewolugji.
Bez nich musialaby ona w walce ze skoalizowang Europg monarchiczng
albo zbankrutowaé¢ albo rozprzadz sie w anarchjg zupelng. W ewolucji
za$ spoleczno-ekonomicznej asygnaty ulatwily rozwoj kapitalizmu i pray-
czynily si¢ w pewnej mierze do uruchomienia wlasnosci ziemskiej.

Bronige si¢ od glodu i chciwosei spekulantow zboZowych, miasla_
francuskie zaczely federowa¢ sie z sobag. W koncu 1789 r. Arbois, Beaume,
Besangon, Dole, (iray, Lans-le-Saulnier, Orgelet, Ornans, Poligny, Pontarlier,
Quingey, Saint-Claude, Salins i Vesoul zawarly miedzy soba przymierze,
majace na celu ulatwienie wolnej sprzedazy zboZa i utrudnienie skupowania
onego. Do konfederacji tej przystepowaly takze inne miasta i wsie. Dijon
z wielkg uroczystoscig to zrobit. W innych prowincjach ruch federacyjny
mial wiecej charakter polityczny. Zrzekano sie odrebnosci, przywilejow,
laczono si¢ w jedne rodzing, w jeden narod. o calej Francji uroczyscie
obchodzono S$wieta federacyjne, podczas ktorych prowincje, miasta, wsie,
stany, wyznania brataly si¢ ze sobha. Najswietniejszg i najwspanialsza byla
uroczystosé¢ federacyjna, ktéra obchodzono w ParyZzu w rocznice wzigcia
Bastylji. Zgromadzili si¢ na nia delegaci z calej Francji, a Jan Baptysta
Clootz, nawpol Niemiec, nawpdl Francuz, cztowiek bardzo bogaty a po-
mimo to filozoficznie rozmitowany w wielkim akcie wyzwalania si¢ ludz-
kosei, zebral liczny poczet cudzoziemcéw, aZeby ci reprezentowali rozmaite
narody na kuli ziemskiej.

Ucieczka krola (w nocy 20. czerwca 1791 r.) i pozostawiony przez
niego protest przeciwko wszystkim uchwalom, ktore zapadly <od dnia
jego uwiezienia, 6. paZdziernika 1789 r.», wzburzyly znowu ludnos¢ fran-
cuska. Paryz caly zawrzal, a w Burgundji i-Lyonnais rozpoczela si¢ za-
wzigta Zakierja. Pomimo to Zgromadzenie Narodowe postanowilo nie na-
dawaé¢ wielkiego znaczenia sprawie ucieczki krola, a nawet nie wahalo
si¢ przela¢ krew, rozpedzajac 17. lipca tlumy, domagajace sie detronizacji
Ludwika XVI.

Zgromadzenie Narodowe skonczylo swoje zajecia 29. wrzesnia 1791
r. Zrobito ono wiele. Obalito feudalizm i utorowalo droge nowemu ustro-
jowi*) Procz reformy politycznej i cywilnej przeprowadzilo wazng reforme
sadowniczg. Rozprawy parlamentarne, polaczone z dyskusja po klubach

*) Saint-Simonisei nie bez sluszuosei utrzymywali, 4e zgromsdzenie to bylo naj-
bardziej rewolucyjne ze wszystkich zgromadzen prawodawezych podezas rewolueji.
»L’assemblée constituante a été, dans la réalité, plus révolutionnaire qu’ aucune de
celles qui lui ont suceédé: les mots n’ont pas le pouvoir de changer les choses®. Str. 90.
Opinions littéraires, philosophiques et industrielles. Paris, 1825.
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i artykulami dziennikarskiemi, przyczynily si¢ znacznie do wzrostu samo-
wiedzy spolecznej w narodzie.

Dokonywajgce si¢ przeobraZenie stosunkow spolecznych w  calej
Francji; rozprawy w Zgromadzeniu Narodowem nad przyrodzonemi pra-
wami czlowieka; mowy i spory, odbywajace sie w klubach i dziennikach,
musialy poruszy¢ takZe trzy wazne zagadnienia spoleczne: praw cywilno-
politycznych kobiety, ekonomicznego polozenia robotnika i organizacji
wilasnosci ziemskiej.

Sprawa kobieca miata znakomitego rzecznika w Condorcet'cie. Ro-
zumowania jego odznaczaly sig logiczng Scistoscig i niezwykle jasnym wy-
kladem. Najtresciwiej wypowiedziat swe zdania w Journal de la So-
ciété de 1789 (1790 lipiec, N. 5), ktore tu powtérzymy:

«W imie jakiej zasady, w imi¢ jakiego prawa usuwajg w panstwie
republikaniskiem kobiety od czynnosci publicznych? Nie pojmuje. Wyraz:
przedstawicielstwo narodowe znaczy przeciez przedstawicielstwo narodu.
Czyz kobiety nie stanowia czesci narodu? Zgromadzenie Narodowe ma na
celu uloZenie i zachowanie praw narodu francuskiego. CzyZ kobiety nie
stanowia czesci narodu francuskiego? Prawo wybieraé i by¢ wybranym
opiera si¢ na jednym tytule, tytule istot rozumnych i wolnych. CzyZ ko-
biety nie sa istotami wolnemi i rozumnemi? Jedynemi ograniczeniami
prawa wyborczego sa: skazanie na kare cielesng lub hanbigca i malole-
tnos¢. Czyz wszystkie kobiety mialy zatargi z prokuratorem rzeczypospo-
litej, i czyz w naszych prawach nie czytamy deklaracji, ze osoby obu plci,
majace 21. rok, sa pelnoletnie? CzyZ stahosé cielesna kobiet ma stuzyé za
dowod przeciwko nim? Alez w takim razie wypadatoby posyta¢ takze
wszystkich przedstawicieli przed sad lekarski i usuwac tych, co kazdej
zimy cierpia na podagre. Moze brak nauki i niedostatek rozumu polity-
cznego majg przemawia¢ przeciwko kobietom? Mnie sie wydaje, Z2e wielu
postow obchodzi sie bez tego. Im wiecej odwolujemy sie¢ do zdrowego roz-
sadku i zasad republikanskich, tem trudniej znale$¢ powainy powod usu-
nigcia kobiet od polityki. Najglowniejszy zarzut, ktory znajduje sie na
ustach u wszystkich, a ktory powiada, Ze otworzy¢ kobietom zawod po-
lityezny znaczy je wyrwaé z tona rodziny, przedstawia dowdd pozornej
tylko sily. Najprzod, nie daje si¢ on zastosowaé do licznego thumu kobiet,
ktore nie sg jeszcze lub nie sg juz matZonkami; nastgpnie, gdyby miat
stanowcze znaczenie, to nalezaloby, na tej samej podstawie, zakazac¢ im
wszelkich zaje¢ rekodzielniczych i kupiectwa, poniewaz te zajecia odsu-
wajg tysigce kobiet od obowigzkéw rodzinnych, kiedy tymezasem czyn-
nosci polityczne zatrudnityby tylko z jakie sto niewiast w calej Francji.
Wreszcie pewna znakomita kobiela rozstrzygneta te kwestja temi wznio-
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slemi wyrazy: <Kobieta ma prawo wstapi¢ na méwnice, poniewaz ma
prawo wstgpowaé na rusztowanie !»

Pomiedzy licznemi broszurami, domagajacemi si¢ rownouprawnienia
kobiet, wymieni¢ nalezy: Cahier des doléances et réclamations
des femmes, w ktérym objawiono Zadanie, aby kobiety dopuszczone
byty takZze do wyborow; Requéte des dames & 'assemblée na-
tionale, ze skarga, e same kobiety nie biorg udzialu w §wietnem odro-
dzeniu Francji*); Sur 'admission des femmes au droit de cité,
w ktorej to rozprawie Condorcet w silnych wyrazach obwiniat ogol meski
o pogwalcenie zasady rownosci. Sprawe réwnouprawnienia kobiet popie-
raly energicznie takZe czasopisma: Orateur du peuple pod redakcja
Martel'a, Chronique du mois i Bouche de Fer.

Owsg znakomita kobieta, ktorej stowa przytoczyl Condorcet powyzej,
byta znana autorka, Olimpija de Gouges (1755—1793), Zona Aubry’ego.
Agitowala ona dzielnie piorem, slowem i czynem w sprawie réwnoseci
praw kobiety. W broszurze, wydanej w 1791 r. p.t. Déclaration des
droits des femmes, powiada: «Wolnosé i sprawiedliwosé polegaja na
tem, azeby oddawano kazdemu, co mu si¢ naleZy. Do wykonywania praw
przyrodzonych kobiety niema innych przeszkod, jeno te, ktore stawi wie-
czna tyranja meZczyzny. Prawa przyrody i rozumu powinny usunaé te
ograniczenia.. Ustawa powinna byé wyrazem woli powszechnej. Wszystkie
wige obywatelki, tak samo jak i wszyscy obywatele powinni wspéldziala¢
osobiscie lub przez swoich przedstawicieli do jej uloZenia. Powinna by¢
ona jednakowg dla wszystkich. Wszyskie obywatelki i wszyscy obywatele,
rowni w jej oczach, powinni by¢ zaréwno przypuszczeni do wszystkich
godnosci, posad i obowigzk6w publicznych, stosownie do swoich zdolnosci
i bez Zadnego innego wyrozZnienia, jak tylko cnoty i talentu.»

Zgromadzenie Narodowe, znoszac przywileje majstrow i cechy, za-
prowadzalo réwnos¢é pomiedzy robotnikami i oswobodzalo prace od wielu
krepujacych jg wiezéw. Po pamigtnem posiedzeniu 4. sierpnia 1789 r,
Desmoulins -w Latarni swojej pisal: «Majster krawiec, majster szewec,
majster perukarz plakaé¢ beda; ale ich czeladnicy ucieszg si¢, i odbedzie
si¢ iluminacja na poddaszach» **). Istotnie, ogo! robotnikow powital rado-
snie uchwale Zgromadzenia Narodowego. Wkrotce jednak robotnicy spo-

*) ,Czy: my same tylko nie weimiemy udzialu w tem swietnem odrodzeniu,
jakie ma oiywié Franoja?... Ziamaliécie bero despotyzmu, wypowiedzieliécie pigkny
aksjomat, godny zapisania we wszystkich umyslach i sercach Ze. Franeuzi sa na-
rodem wolnym... i codziennie znosicie jeszoze, Ze 13 miljonéw mniewolnic diwiga
haniebnie kajdany 13 miljonéw despotéw.“

*%) Str. 13. Ls Lanterne aux Parisiens Ouevres de Camille Desmoulins. T. II
Paris, 1869.
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strzegli, Ze zniesienie cechow mialo i swoj¢ zlg strone, niweczylo howiem
dawniejszg solidarnos¢ pomigdzy nimi. Chege wiec naprawié to zle, wig-
zali si¢ W nowe stowarzyszenia. Zgromadzenie Narodowe, upatrujgc w tem
wskrzeszanie cechow dawnych, uchwalg 14. czerwca 1791 r. zakazalo
zawigzywaé stowarzyszenia robotnicze i organizowa¢ zmowy. W posta-
nowieniu tem charakter burZuazyjny ciala prawodawczego najwigcej uwy-
datnil sie.

Saint-Simonisci slusznie zauwazyli, Ze piorunujaca wymowa Mira-
beau uderzala nie w samych tylko uprzywilejowanych cztonkow" malej
rodziny, ale takZe, pomimo jego woli, w uprzywilejowanych czlonkow
wielkiej rodziny: calezo spoleczenstwa. JeZeli prawo pierworodztwa gwal-
cito zasade réwnosci, to czyz ogolne prawo dziedzictwa takie jej nie
gwalci? Shuszng byla takze uwaga opata Maury, zgorszonego badaniem
tytulow wlasnosciowych duchowienstwa. «<Pamigtajcie — wolat on do Zgro-
madzenia Narodowego — Ze za kaZzdym razem jak szuka¢ hedziecie po-
czatkow wilasnosci, narod z wami ich takZe szuka¢ bedzie.» ! istotnie py-
tano: dla czego ziemia ma naleze¢ do niewielkiej liczhy wlascicieli, a nie
do calego narodu? Z pomiedzy broszur, potrgcajacych o te kwestje. naj-
wigkszg zwrdocila na siebie uwage wydana p. t. Je perds mon état.
faites moi vivre (Trace mdj zawod, dajciez mi sposob do Zycia). Zni-
weczyliscie — powiada autor — despotyzm, podzial na trzy stany, feu-
dalizm, parlamenty i mnichow; oddaliscie dobra duchowne narodowi do
rozporzadzenia. Uczyncie jeszcze jeden krok: powiedicie. Ze ziemia Francji
nalezy do panstwa, z obowigzkiem sprawiedliwego jej dzielenia pomiedzy
obywateli. Nie bylaby to rzecz bezprzykladna, gdyz likurg i (fermanowie
poprzedzili was w tym wzgledzie. — Jestesmy bracia z przyrody: je-
stesmy niemi przez religja; stajemy si¢ niemi przez prawa: powinnismy
byé takZe niemi pod wzgledem majatkowym. — Albowiem niema brater-
stwa pomiedzy bogatym i biednym, a wolnos¢ nie da sie pogodzié z nad-
zZwyczajng nierownoscia majatkow.»

Nedza, panujaca wsrod ludnosci pracujgcej, niepokoila umysly. Sta-
rano si¢ jej ulzyé wydawaniem wspar¢ pienigznych, ale wywieralo to bar-
dzo maly skutek. Liczba ubogich rosla; w samym ParyZu liczono ich
120.000 w 1789 r. Azeby skuteczniej przyjsé. w pomoc ubdstwu, poset
Malouet na posiedzeniu 3. sierpnia 1789 r.2adat organizowania biur wspar-
cia i pracy, lecz nie znalazl poparcia w zgromadzeniu. Drugi raz, przy
rozprawach nad dobrami duchownemi, domagal si¢ on tak samo daremnie,
azeby na hipotece tych dobr ubezpieczono pewng kwote dla wspierania
ubogich, dopoki ci istnie¢ bedg *). Dopiero kiedy glodni robotnicy burzyé

*) Malouet, po rzesisch wrszeSniowyeh (1792 r.) opusei Francja i dopiero 1801 r.
znowu do niej wréeil.
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si¢ zaczgli w ParyZzu, Zgromadzenie Narodowe, na wniosek komuny pa-
ryskiej, uchwalito 15 miljonow liwréw na zaloZenie warsztatow dobro-
czynnych (Ateliers de charité). Jak wielkg musiala by¢ liczba robotnikow
pracujacych w tych warsztatach, mozna wnosi¢ z tego, %e w samych
tylko warsztatach w czesci miasta Montmartre pracowalto 17.000 ludzi.

Zaczely objawia¢ sie nawet pewne daZnosci socjalistvezne w klubie,
zalozonym 1. pazdziernika 1790 r. pod nazwg: Le cercle social ou
Assemblée [édérative des amis de la vérité. Naleleli pomiedzy
inmnymi do tego klubu: Condorcet: Bonneville, ktory oswiadczal si¢ za
prawem agrarnem; ksigdz Claude Fauchet, ktory propagowal stowarzy-
szenie powszechne (association universelle) i nazwal Chrystusa
pierwszym sankiulotem. Kolo to spoteczne pragnelo poznaé¢ prawde; chciato
rozpoczaé wielkie dzielo skonfederowania ludzi. Organem jego bvlo czaso-
pismo: Bouche de fer. «Kazdy cztowiek -— powiadalo to pismo — ma
prawo do ziemi, i kazdy czlowiek powinien mie¢ dla swego wyzZywienia
pewny jej kawalek. W umowie stowarzyszgcej, ktora organizuje narod po-
dtug naczelnych uchwal przyrody i stusznosci, cztowiek oddaje si¢' caly
ojezyznie i wszystko bierze od niej. Kazdy oddaje jej swoje prawa. swoje
sily. zdolnosci i $rodki istnienia i ze swojej strony sam korzysta z praw,
sil, zdolnosei i srodkow istnienia ogdtu. Wytwarza to wielka jednosc,
a z niej powstaja: potega harmonijna. bezpieczenistwo zupelne. calkowita
suma szczescia dostgpnego dla wszystkich i doskonale uzupelnienie woli
przyrody.» Kotko spoleczne wyznawalo zasady republikanskie. Po ucieczce
krola, oswiadczalo si¢ z tem, 7e «<nie trzeba wiecej krolow, dyktatorow.
imperatorow, wladeow! Nasz wrog — to nasz pan. Nie trzeba ani La-
fayette'a, ani Orleana! Prawo. samo prawo i przez wszystkich postano-
wione.» Jeden z najwazniejszych cztonkow klubu, Condorcet, zamiescit
w zalozonem po ucieczee krola pismie: R épublicain dowcipny list,
w ktorym mlody mechanik ohiecywal zrobi¢c monarche — automata; lista
jego cywilna nie przekraczataby 200.000 liwrow. a sam on, przy pewnych
poprawkach, starczytby na dlugie i dlugie lata.

Potezny klub jakobinski odgadt w nowem kole swego wroga. Oskar-
zywszy koo spoleczue o niebezpieczng daZnosé zaprowadzenia prawa
agrarnego, sttumit jego rozwqj. Indywidualizm wzbieral silnemi [lalami.
Uwydatniato si¢ to w rozrywaniu dobr gminnych i w separatystycznem
dazeniu gmin.

~ «Gidyby Francja byla wyspa —- powiada Sainl-Simon — rewolucja
jej mapewno bylaby krotsza i mniej gwattowna.» Krwawe dni wrzesniowe
spowodowane hyly przedewszystkiem groza najazdu cudzoziemskiego i utraty
niepodleglosci panstwowej. Patrjotyzm  skojarzyl si¢ z uczuciem rewolu-
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cyjnem i wydal te straszng energja, ktora zwycieskie stawita czolo skoali-
zowanvm silom monarchow europejskich.

Nowe zgromadzenie, wybrane na podstawie nowej konstytugji, roz-
poczeto swe zajecia 1. pazdziernika 1791 r. i przvjelo nazwe Zgromadze-
nia narodowego prawodawczego (Assemblée nationale législative). Poniewa?
poprzednie zgromadzenie uchwalito bylo, aZeby cztonkow jego nie wyhie-
rano do nowego, przeto pomiedzy poslami pojawili si¢ ludzie po wiekszej
czgsei nieznani lub matoznani. Z postow paryskich glosnemi byly nazwiska
tylko Brissot'a i Condorcet'a. Opat Fauchet, czlonek <katka spolecznego»
zostal wybrany poslem z Calvados. Stosunek pozycji spolecznej. wiekn
i stronnictw zupelnie byl odmienny w nowem zgromadzeniu. Nie $wiecilo
ono ani nazwiskami historycznemi, ani tyvtulami, ani dobrami roziegtemi.
Arystokraci i monarchisci nie ukrywali swej pogardvy dla postow, ktorzy
nie w powozach, lecz skromnie, w kaloszach, oslonigci parasolami, przy-
bywali na posiedzenia. Zamiast lysin powaznych i wlosow siwych ujrzano
geste i bujne czupryny. Zgromadzenie bylo prawdziwie mlode. Liczono
wyzej niz 60 czlonkow, ktorzy nie mieli jeszcze 26 lat. Dawniejsze zacho-
wawcze stronnictwo prawie zupelnie zniklo; jego miejsce na prawicy zajelo
stronnictwo Kkonstytucyjne, ktore w poprzedniem zgromadzeniu zajmowalo
centrum lub nawet lewice. Na ogolng liczbe 745 poslow hylo statych zwo-
lennikow uchwalonej konstytucji 160. Po lewe) stronie zasiedli nowatoro-
wie czyli reformatorowie, dwa razy prawie liczniejsi od cztonkow prawicy.
Byli to przewainie adwokaci, ktorych w ogole liczono 400. W srodku
czyli tak zwanym brzuchu tloczyli sie Lekliwi (les timides), ktorzy jak
klosy w polu chylili si¢ to w te, to owe strone, w miare tego skad wiata
wigksza energja.

Wkrotce na lewicy zaczeli rej wodzi¢é znakomici mowey z Zyrondy:
Vergniaud, (iuadet, (ensonné, adwokaci z Bordeaux. Z nimi poszedl tez
razem entuzjastyczny Prowansalczyk, Isnard. Kolo nich zgrupowalo sie
tak zwane pozniej stronnictwo zyrondystowskie. Pod pewnym wzgledem
czem byl Mirabeu dla konstytucjonistow, tem dla tego stronnictwa stal sie
Brissot. Z zZyrondystami trzymal takze Condorcet, ktory «prawie nigdy nie
przemawial z mownicy i malo w ogole mowil; lecz nalezalo sie liczy¢
z jego milczeniem, pelnem mysli: byt to Sieyés republikanow» *).

Zyrondysci pchali zgromadzenie w dwoch kierunkach: ku republice
i ku wojnie. Byli tego przekonania, Ze bez wojny nie zdolajg obalié mo-
narchii. Przytem wojne uwazali za nieunikniong. Woleli wige nie czekaé
wtargniecia groZgcego najazdu, lecz Smialo przenies¢ odrazu teatr wojny

*) Str, 131. Louis Blane T. VI. Paris 18b4. Mignet powiada takie o nim, Ze
odegrywat rolg Sieyés's w tem drugiem rewolucyjnem zgromadzemiu. Str. 177.
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poza granice Francji, pomiedzy ludy rwace si¢ do wolnosei takZe *). Przed-
stawiali oni — jak powiada Ludwik Blanc — inteligencja burzuazyjna,
ktora, z natury rzeczy niespokojna i szczerze zentuzjazmowana do wol-
nosci, zakreslala sobie dalsze cele,-aniZeli te, ktore starczyly dla starszego
pokolenia wigkszosci burzuazji. Byli tu czciciele Voltaire'a, Helwecjusza,
D’Alembert’a, Volney’a, uczniowie Diderot'a i Rousseau. Wrogami byli pa-
nowania ksiezy i monarchoéw, chcieli sprawiedliwej wolnosei dla wszyst-
kich, uwaZali rzeczpospolit¢ federalng za wzorowy ustrdj parstwa**),
a przedewszystkiem pragneli upowszechnienia oswiaty. <Nie znam ludzi
lepszyel i lepszych patrjotow»> — pisal o nich Tomasz Payne do Dantona.

Zreszty emigranci, szlachta i duchowienstwo zniewalali do podjecia
z nimi walki énergicznej. Pierwsi otwarcie formowali w Brukseli, Worm-
sie, Koblencji oddziaty zbrojne, ktore z koalicja monarchow europejskich
mialy wkroczy¢ do Francji i przywrocié tam dawny porzadek. Szlachta
1 duchnwienstwo podburzaly lud i zdolaly nawet w tych miejscowosciach,
gdzic srednia klasa byla nieliczna, wywola¢ powstania ludowe, jako to:
w Wandei, Languedoc’u i Calvados.

Rozpoczela sie wige walka z wewnetrznym wrogiem. Brissot wniést

20 pazdziernika sprawe emigrantow na porzadek dzienny. Rozprawy byly
burzliwe, namietne. Nasamprzod, 20. pazdziernika uchwalono wezwac star-
szego brata krola do powrotu, pod grozba pozbawienia go wszelkich praw.
Nastepnie, po przemowach Brissot'a, Vergniaud'a, Isnard’a, zapadia 9. li-
stopada surowa uchwala przeciwko emigrantom. Dla czuwania nad we-
wnetrznym wrogiem utworzono 25. listopada osobny komitet (Comité de
surveillance). W cztery dni pézniej uchwalono wezwaé¢ duchowienstwo do
zlozenia ogo6lnej przysiegi, a opornych pozbawi¢ pensji i uwazaé¢ jako po-
dejrzanych.
__*)Edy Robespierre oskariyt iyrondystéw, e wypowiedzieli wojng Austrji, Ver-
gniaud tak si¢ bronit 10. kwietnia 1793 r.: ,Ze wszystkich stron bylidmy osaezeni
przez wojska pruskie i austrjackie i przez emigrantéw, ktérym Austrja i Prusy pozwo-
lily organizowaé si¢ w oddzialy zbrojne. Nie chodzilo o to, ezy bedziemy mieli wojng,
gdyt czynem byla nam wypowiedziana: lecz chodzito o to, czy mamy spokojnie czekaé,
al ukoniezg wszystkie przygotowania, ktére robiono przed naszemi bramami dla zgnie-
cenia nas, czy mamy pozwolid przeniesé teatr wojny na nasze ziemig, czy teZ mamy
postaraé sig o to, by przeniesé takowy na ich ziemie.“

#*¥) Jak widzieliémy, mysl federacjyna znsjdowala we Franeji dosé zwolennikéw:
wyznawali ja Roussean, Mably, Helwecjusz. Przekonania Helwecjusza w tym wzgledaie
poznano dopiero w 1796 r., kiedy wydano z rekopisméw jego dziela. Zalecal on podzial
Franeji na 40 matych republik, solidarnie potgezonych w sprawie obrony zewnetrzuej,
wolnych w zarzgdzie wewnetrznym i posylajgoyeh przedstawicieli swyeh do wspélnej
Wielkiej Rady Narodowej. Co do Rousseau, to mysl jego federacyjna znikala niejako
wobec jego pojecia wezechwladnego narodowego panstwa, ktére stalo si¢ wyznaniem
wiary stronnictwa jakobinéw.
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Rownoczesnie 2gdano czynnego wystgpienia przeciwko wrogowi ze-
wnetrznemu. — Nie spodziewajcie si¢, azeby monarchowie pozostawili
was w spokoju — powiadali mowey Zyrondy. <Wasza konstytucja —
wolal Brissot — wiecznem bedzie przeklenstwem dla tron6w absolutnych,
Ona wytacza proces krolom; wydaje przeciwko nim wyrok. Wasi wrogo-
wie? To kg krolowie, a wy jestescie narodem. Czyz mozliwe jest szczere
pojednanie si¢ pomiedzy tyranijg i wolnoscia?» Najwigksze wrazenie wy-
warl léna;-d swojg mowg 29. listopada. <«Powiedzmy Europie — zakon-
kludowal “— 2e jesli gabinety namawiajg krolow do wojny przeciwko,
narodom, to my powolamy narody do walki przeciwko krélom.» Fauchet
proponowal uznaé za niewaine wszystkie traktaty, zawarte z monarchami
a natomiast oglosi¢ przymierze z narodami wolnemi: angielskim, anglo-
amerykanskim, helweckim, polskim, holenderskim. <To sg jedyni sprzymie-
rzeficy narodu francuskiego; inni za$ ludzie, polaczeni w plemiona pod
rézga despotéw, sa naszemi braémi, lecz nie moga by¢ naszemi sprzy-
mierzenicami. Powinni naprzéd odzyska¢ wolnosé.» *) Nawet konstytucjo-
nalista Vdublanc, wyslany w deputacji do krola, zakonczyl temi stowy:
«Powiedz im, monarcho, Ze jesli ksigZeta Niemiec beda dalej protegowad
przygotowania zbrojne przeciwko Francuzom, to Francuzi poniosa do nich
nie Zelazo i ogien, lecz wolnosé! Ich to sprawa, aby zastanowili si¢ nad
skutkami przebudzenia narodow.»

Krol, lubo z innych powbd6w, pragnat takZe wojny. Dla niego mogla
ona przydies¢ wybawienie z wiez6w, ktoremi rewolucja skrepowala jego
wole i wladze. Dwoér prowadzil podwéjng gre. Porozumiewal si¢ z emi-
grantami i monarchami cudzoziemskimi i wtorowal Zgromadzeniu Prawo-
dawczemd. Moglo bylo nawet zdawac¢ sie, Ze krol szczerze podejmuje
sprawe narodu. Na poczatku marca 1792 r., kiedy grozba najazdu wy-
wolala w przeszlo 20 departimentach wiekszg niz wszystkie poprzednie
Zakierja, utworzyl ministerstiwo z kota Zyrondystowskiego, nazwane przez
dwor ministerstwem bez spodni (le ministére sans-culotte). Wreszcie wojne
uroczyscie wypowiedziano cesarzowi niemieckiemu 26 kwietnia.

(idyby krol polaczyt si¢ byl szczerze z zyrondystami, mogliby oni
wzmocni¢ chwiejacy sie jego tron. Wahali si¢ jeszcze wowczas pomiedzy
monarchjg konstytucyjng i rzeczpospolita. Tej ostatniej wybitniejsi tylko
przewodey mocno pragneli. Ale i ci zrobiliby z niej ustgpstwo dla uroku
wiladzy **), wreszcie dla tego, Ze zapewniliby sobie przez to kierownictwo
sprawami panstwowemi. Krol jednak, odwolujac ministrow Zyrondystow-

¥) Str. 274. Meroure historique et politique. Janvier et fevrier 1792.

**) Podlug spostrzeenia Saint-Simona, legisei, ktérzy panowali w zgromadzeniu,
w catej rewolucji dowiedli, Ze kierowala nimi nieprzeparta zadza wiladzy (,une soif in-
fatigable du pouvoir“). Str. 165. XIX. Vol.
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skich, chcial zamaskowaé tylko rzeczywiste swe dazZnosci. Krél i ministrowie
ciggneli w przeciwne strony i predko musieli przeto zerwa¢ z soba. '

Pierwsze niepowodzenia wojenne postuzyly ku temu. Wzmogly one
podejrzenia przeciwko kontrrewolucji i dworowi. Zgromadzenie Prawodawcze
oglosito sie za nieustajace; 25 maja uchwalito deportacja ksiezy niezaprzy-
siezonych; 30 maja rozwigzalo gwardja krolewska; 8. czerwca zezwolilo
na utworzenie pod P’aryzem obozu dla 20.000 federalistow, ktérych powo-
lano z prowincji. Krol zaloZyl veto i odprawit ministrow Zyrondystowskich.

Teraz rozpoczela sie otwarta walka pomiedzy izbg i krélem. Izba
czyli raczej Zyronda dziatata agresywnie, krol zacinal sie w biernym oporze,
znajdujac zachete w konstytucjonalistach. Zyronda, nie bedac pewny po-
parcia burZuazji, podniecala ulice i przedmiescia. Dopomagal jej w tem
mer Paryza, Péthion. Dwudziestego wiec czerweca wywotano wielkg ludowg
demonstracja. Zbrojne tlumy pojawily sie przed Zgromadzeniem Prawo-
dawczem, przeciagnely przez sale posiedzen, domagajac si¢ zniesienia kro-
lewskiego veto, i udaly sie do Tujlerjow. Krol kazal wpuscic thumy
i okazal wiele meslwa. Lud okazal takze wiele umiarkowania. Demon-
stracja jednak nie doprowadzita do celu zamierzonego. Krol przywdziat
wprawdzie podana mu czapke jakobinskg, ale na wszystkie inne Zgdania
zastanial sie konstytucjg.

Manifestacja 20. czerwca przestraszyla burzuazjg i dodala ducha
konstytucjonalistom. Krzyczano na pogwalcenie konstytucji. Krolowi pro-
ponowano, aby udal sie do obozu pod opieke wojska. La Fayette, nara-
Zajye do reszty popularnosé swoje, sam przybyt do Paryza, by ratowac
monarchja konstytucyjng, ale nie znalazt u krola szezerego poparcia. Krol
bowiem liczyl na kontrrewolucjs.

Niefortunna agitacja La Fayette'a, ktory zamiast walezy¢ z najaz-
dem grozit przedstawicielom wlasnego narodu, i opuszczenie Belgji bez
boju przez Lucknera, wzburzvly do wysokiego stopnia patrvjotow fran-
cuskich. Kluby wrzaly, po calej Francji tworzyly sie liczne zbiegowiska,
federalisci oddzialami ze wszystkich stron daZyli do Paryza. Oburzenie
powszechne znalazlo swietnego ttumacza w Vergniaud, ktory 3. lipca wy-
stosowat straszny akt oskarzenia przeciwko krolowi. Wykazawszy, Ze nie-
przyjaciele nowego porzydku postuguja sie we wszystkich knowaniach,
we wszystkich zamieszkach imieniem krola, Ze sam krol nie dopuszcza
srodkow energicznych, ktoremiby broni¢ si¢ bylo mozna, 2e postepo-
wanie krola nacechowane jest przewrotnoscia, zawolal: «Proponuje adres

“do krola, przypominajacy mu prawdy. ktore tu wyglositem. NaleZy w nim
wykaza¢, Ze neutralnosé, jaka zachowuje pomiedzy ojczyzna i Koblencja,
jest zdradg Francji. Domagam sie nadto, abyscie oglosili, ze ojezyzna
znajduje si¢ w niebezpieczenstwie. Zobaczycie, Ze na ten okrzyk
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alarmujacy, wszyscy obywatele polaczg sie, ziemia pokryje si¢ Zolnierzami
1 wznowig sie owe cuda, ktore okryly chwalg narody staroZytne. Francuzi,
odrodzeni w 89 roku, bylibyz pozbawieni tego patryjotyzmu?!.. Palac
krola Francuzéw zamienil si¢ w zamek obwarowany. Tymeczasem gdzieZ
sq jego wrogowie?! Przeciwko komu stercza te dziala'i te bagnety?!
Przyjaciol konstytucji usunieto z ministerstwa. Wodze rzadu pozostaja na
lasce przypadku, kiedy dla ich utrzymania trzeba mie¢ tylez mocy co
i patrjotyzmu. Sieje si¢ wszedzie niezgoda. Fanatyzm tryumfuje.. Postepo-
wanie rzadu wzmaga Smialosé mocarstw obeych, ktore miotaja przeciwko
nam armje i Zelazo, a z drugiej strony ostudza wspolczucie narodow,
wznoszacych potajemnie modly o tryumf wolnosei... Intryga i wiarolomstwo
‘knujg zdrade. Cialo prawodawcze wydaje przeciwko tym knowaniom
dekrety surowe, lecz konieczne, a reka krolewska je rozdziera. Odwolajcie
si¢ -— juZz czas bowiem — odwolajcie sie do wszystkich Francuzow, by
spieszyli ocali¢ ojczyzne. WskaZcie im caly bezmiar przepasci! Nadzwy-
czajne tylko wysilenie zdola z niej wydobyé». «<Mowa ta — powiada
Lamartine — rozbrzmiala po calej Francji, jak na gwalt bijgcy dzwon
patrjolyzmu. Rozpamigtywana w salonach pani Roland, objasniana u ja-
kobinéw, postana do wszystkich stowarzyszen krolestwa, odezytywana na
posiedzeniach wszystkich klubow, poruszyla w calym narodzie wszystkie
gniewy przeciwko dworowi. W jej stowach byt 10-ty sierpnia. Narod.
ktory wystosowal do swego krola podobne oskarZenia i grozby, nie mogl
ani ulega¢ mu, ani szanowaé¢ go. Obwolanie niebezpieczenstwa ojczyzny
bylo w gruncie rzeczy obwolaniem zdrady wiadzy wykonawczej».*) Mowa
Vergniaud'a w ustach jego komentatorow przybierala coraz grozniejsze
znaczenie. Danton najdosadniej ja wyttumaczyt. — <Niedoledzy! — rzekl
on raz do ttumu ulicznego. — Poco tyle stow, poco tyle rozpraw o kon-
stytucji, poco tyle ceremonji z arystokratami i tyranami! Robeie to, co
oni robig. Byliscie pod spodem, stancie u gory: oto cala rewolucjal»
Niebezpieczenstwo, w jakiem znajdowala si¢ ojczyzna, polgcaylo
wszystkie (rakcje patrjotow. Jakobini zawiesili walke swa z Zyrondystami
i poszli z nimi reka w reke. Uzbrojono lud, — kto nie miatl strzelby, temu dano
pike. Na placach publicznych wystawiono chorggwie z napisem: «Oby-
walele, ojczyzna w niebezpieczenstwie !> i waywano ochotnikow do wojska.
Powolano wszystkie wladze cywilne do czuwania nad zdrada wewnetrzna.
Oburzajacy i zniewaZajacy manifest ksiecia brunswickiego dopetnit
miary gniewu patrjotow. Zazadano zloZenia krola z tronu. Zadaly tego
petycje, nadchodzace z rozmaitych prowincyj: domagal sie tego adres
gminy paryskiej, przedstawiony Zgromadzeniu Prawodawczemu 3. sierpnia

*) Str. 46. T. III. Histoire des Girondins. Paris, MDCCCXLVII.
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przez Péthiona; wolaly o to natarczywie sekcje paryskie, domagajac sie
réwnoczesnie zniesienia cenzusu i zaprowadzenia glosowania powszechnego.
Byl to wznoszacy si¢ glos powstajacego ludu.

Powstanie uznano za rzecz konieczng. Krdl przeszkadzal rozwinigciu
calej energji narodu. Ludwik XVI nie dorést do roli Wilhelma III*) Ci.
co go otaczali, pragneli nawet wywola¢ powstanie, . azeby je modz usmie-
rzy¢ zbrojnie. (Gotowano si¢ wige z obu stron do walki. Komitet centralny
federalistow wybral z pomigdzy siebie tajne wykonawcze dyrektorjum,
ktore przybralo do swego grona znanych agitatorow**) Dwoér krolewski
skupial takZze swe sily. Mial on pod reka od 4 do 5 tysiecy Zohierzy
dobrze wycéwiczonych i uzbrojonych, zdolnych i oddanych zupelnie krolowi
oficerow i spora ilos¢ dzial. Rachowal na wojsko, koalicjg a nawet potrosze
na wiekszos¢ Zgromadzenia Prawodawczego, ktore 8. sierpnia wigkszoscig
182 glosow odrzucilo akt oskarZenia, wymierzony przeciwko La Fayette’owi.

Po polnocy 10. sierpnia dzwony zajeczaly, wzywajgc lud do walki.
Rozpoczela si¢ ona porazka niesfornych mas ludu i zwycigstwem karnych
oddzialow wojska. Jesliby Ludwik XVI posiadal byl ducha wojennego
i stanowezos¢ charakteru, mogtby byl, korzystajac z pierwszego poplochu,
rozpedzié thamy, pociagna¢ ku sobie chwiejgce si¢ bataljony gwardji na-
rodowej, osmieli¢ wigkszosé Zgromadzenia Prawodawczégo do czynnego
wystapienia, powola¢ La Fayette'a i Lucknera i, wyszedlszy z ParyZa,

¥) J. Guadet w dziele swojem o iyrondystach przytacza list Condorcet's, ktéry
wykazuje konieoznosé 10. sierpnia. ,Czy ocali nas Konwencja narodowa? — pisze w nim.
— BSpodziewam si¢ Lecz nie bylo innege frodka do ratowania sig. Tak samo w naszej
jak i w angielskiej konstytueji niema srodka do przelamania trudnosei, jefeli krél i izba
gmin zechea z uporem i§¢ w przeciwnym kierunku. Lecz od 1688 do 1712 r minister-
stwo starato si¢ mocno o to, by tego uiedostatku nie dostrzeiono, i poniewai konstytucja
angielska w tym ozasie mogla rozwijaé si¢ prawidlowo, destrukeyjnn ta wada nie dala

-si¢ uezué Anglji. Ludwik XVI. nie byt Wilhelmem. Oto przyczyna tego wszystkiego o
zasulo”.

*¥) Do liezby tych agitatoréw naleial Polak, Zazowski, fanatycznie oddany sprawie
republikaiiskiej. Po Smierei jego, ktéra wkrotee nastapis, komuna paryska wyprawila
niu §wietny pogrzeb i adoptowala jego oérke. Robespierre mial mowe pogrzebows. Sek-
cja Finistere, do ktérej zmarly naleisl, wzi¢la na pamiatke jego serce, H. Taine, stron-
niezo niechetny dls rewolucji, méwi o nim pogardliwie. ,Drugim agitatorem — powiada
— byt Polak, Lazowski, dawny elegant, tadny pyszalek, ktéry z latwodeig slowiansky
stal sig jednym z najbardziej rozwydrzonych sankiulotéw. Posiadajgey niegdys synekurg,
wyrzucony péiniej pagle na ulicg, krzyczal w klubach przeciwke swoim protektorom,
ktérych widzial ponizonymi. Wybrano go kapitanem kanonjerow batsljonu Saint-Marcel.
Péiniej byt jednym z mordercéw wrzesniowych. Lecz temperament jego salonowy nie
mial doéé sily do tej ulicznej roli. Strawiony gorgezkg i wédka, umart w ciagu jednego
roku®. Str. 196. Les Origines de la France Contemporaine par H. Taine. La Révolution.
T. IL. La Conquéte Jacobine. Paris, 1881. ’

-
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polaczyé sie z nadciagajacem wojskiem. Taki plan kreslono krolowi, ale
dla wykonania jego trzeba bylo energji Kromwela lub Bonapartego.

Walka skoiiczyla si¢ porazka krola i dworu. Krol z rodzing oddat
sie pod opieke Zgromadzenia prawodawczego. Lud, ktory widzial jak sie
chwialo jego zwyciestwo, teraz cheial zapewni¢ sobie jego nastepstwa.
Tem sie Homaczy po czesci jego chceiwosé krwi. Majac wrogow w swych
rekach, nie cheial ich wypusci¢. Mordujge, czynit ich na zawsze nieszko-
dliwymi. «<Celem jego powstania byla krew, nie zas zloto — powiada
L.amartine. — Sam siebie pilnowal. Pokazywal swoje rece czerwone, lecz
prozne».*) Niszezyl wszystko w patacu tujleryjskim, lecz zlodziejow na-
tychmiast wieszal. )

Tejze pamietnej nocy, 10. sierpnia, utworzyla si¢ nowa ludowa
wiladza, ktora kierowala powstaniem a naslepnie calym narodem. Byla to
komuna paryska, zorganizowana nanowo przez sekcje powstancze. «Ko-
misarze komuny byli wiecej aniZeli przedstawicielami narodu: byli sami
narodem paryskim»**) Zasiedli w niej takze Danton i Robespierre, Marat
mial w niej wlasng mownice. Komuna uwazala siebie za gléwng przed-
stawicielke rownosci; na jej aktach oznaczano biezacy (1792) rok jako
czwarty wolnosci i pierwszy rownosci. Zniosla ona nazwe dawng pana
(monsieur) a zaprowadzila nowg obywatela (citoyen). Dla skoncen-
trowania za$ i spotggowania wladzy utworzyla komitet czuwania
(Gomité de surveillance). Odtad Zgromadzenie Prawodawecze, lubo
z tytutlu naczelne, zeszto na drugi plan wobec komuny, przez ktora prze-
mawial lud zwycieski i zbrojny. Powolanie Dantona na ministra sprawie-
dliwosci bylo pierwszem jego nastgpstwem.

Danton sam okreslit swoje stanowisko w rzadzie wykonawczym.
«Kula dzialowa — rzek! w komunie — wprowadzila mi¢ do ministerstwa.
Chee. aZzeby wraz ze mng rewulucja weszla takZe do wladzy. Jestem silny
przez nig; zgine, jezeli oddziele si¢ -od niej>. W ministerstwie Danton byl
przedslawicielem komuny rewolucyjnej, w komunie stal sie rzeczywistym
jej naczelnikiem. W ten sposob bez przywlaszczenia wladzy, zostal praw-
dziwym dyktatorem. Lud widzial w nim swego czlowieka; elektryzujgce
jego"stowa 1 zuchwala energia porywaly go. Danton mial dwic wielkie
cnoty: kochat ojczyzne i lud, i te cnoty przed sadem dziejowym oczy-
szczaja go z blota, w ktorem mial sie nurzac,***) i zmniejszajg jego zbrodnie

#) Str, 222. T. 1ll. Histvire des Girondins.

#*) Lamertine, 232. t IIl. Histoire des Giron.lins

*¥%) Pozytywiéei franeusey bardzo wysekc cenia Dantona, a jeden z mieb, Dr
Robinet, bardzo pracuwicie zbadal prywatne jego iycie i wykazal, Ze oskarienis, pod-
noszone prseciwko nieinu, sy po wiekszej czesei bezpodstawne. Duielo Robinet'a wysito
wr 1865 p. t. ,Mémoire sur la vie privée de Danton®.

9



130

spodlenia ludu francuskiego mordami wrzesniowemi. «Niech Francja bedzie
tylko wolng — zawolal raz publicznie — a imi¢ moje niech zostanie
skalane!» Wstepujac w czynnosci swego obowigzku, wytknal jako cel
rewolucji: rownos$¢ prawaiszczescia dla wszystkich. Prawom
ludowym sprzyjal szczerze. Jedna z pierwszych uchwal, narzuconych
Zgromadzeniu Prawodawczemu, bylo zaprowadzenie powszechnego gloso-
wania. Kazdy pelnoletni (21 lat) Francuz, zamieszkaly od roku na jednem
miegjscu, 2yjacy z dochodu majatkowego lub z wlasnej pracy, niepelnigcy
stuzby domowej, zostawal wyboreg, skoro tylko zlozyl przysiege ogélng.
Kazdy wyborca, po ukoriczeniu 25 lat, mégt byé wybrany. Dla ulatwienia
czynnego udzialu w sprawach publicznych ludziom ubogim, wyznaczono
kazdemu wyborcy 1 frank wynagrodzenia za mile drogi, a kazdemu, co
zostal wybrany do jakiejkolwiek czynnosci, trzy franki za dzien poswie-
cony pracy publicznej.

Zgromadzenie Prawodawcze, nie chcac przyjaé na siebie calej od-
powiedzialnosci za nieunikniong zmiane konstytucji politycznej po wy-
padkach 10. sierpnia, postanowilo zwolaé¢ Konwencja Narodowg, ktora
miata byé wybrana przez powszechne glosowanie, lubo wybory nie mialy
si¢ odbywa¢ bezposrednio.

Wypadki 10. sierpnia nie wywolaly we Francji takiego niezadowo-
lenia, jakiego spodziewaé¢ si¢ bylo mozna. Uczucie patrjotyczne, t. j. cheé
ocalenia ojczyzny od najezdcow, przewazylo nad przywigzaniem do krdla
i obawg nowych wstrzasnien politycznych.*) W ojsko zachowalo si¢ biernie.
La Fayette wprawdzie chcial zorganizowa¢ opor w Ardennach, ale nie
majgc ani dostatecznej ku temu energji, ani rzetelnego poparcia w oto-
czeniu swem, musial porzuci¢ wojsko i opusci¢ ojczyzne.

Tymeczasem niebezpieczenstwo ze strony najazdu stawalo sie coraz
grozniejsze. Twierdza Longwy poddala sig. «Jesliby ksigZze Brunswicki —
powiada Dumourier w swoich Pamietnikach — pchnat byt korpus dzie-
sigciotysieczny na Sédan, armja francuska rozpierzchlaby sie po miastach
lub uciekla do samego Paryzas. Wowczas moglby, prawie niepowstrzy-

#) Liczne pamigtniki z owyoh czaséw éwiadczg o tem, Ze znuczna wickszosé na-
rodu byla po stronie kréla i konstytueji 1791 r. Soulavie (Vie privée du maréchal due
de Richelieu) powisda, Ze trzy tysigee robotnikéw zrobilo rewolueja 10 sierpnia prawie
przeciwko calemu krajowi. Przypuéémy, Ze fo przesada Ale Mallet-Dupon w swoich
Pamigtnikach wylicza szczegélowo, kto byt po stronie kréla, i z tego widzimy, Ze
by?a po jego stronie ogromns wigkszoéé. W samym Paryiu — jak dwiadezy Buzot w swoich
Pamigtnikach — wigkszodé byls rojalistowska. Tylko niewiele szlachetnyeh i dwia-
tlych umystéw pragnglo rzeczypospolitej. ,Reszta — powisda Buzot — echeiala tylko
konstytueji 1791 r. i méwila o republikanach, jak sig méwi o szalericach nadzwyezaj
uczeiwych*. Wreszeie Camille Desmoulins, sam republikanin, powtarza w kilku miejseach,
ie republikanéw latwo moina bylo wszystkich porachowaé.




131

mywany, stanaé groznie pod murami stolicy, gdzie czekala go przyczajona
zdrada. Przestraszeni ministrowie mowili o wyjezdzie do Saumur, ale
Danton sprzeciwil si¢ temu. Nie ufal on prowincji. Tam Wandeja rozwijata
choragiew rokoszu; tam w Mantauban, Arles, Avignon sprawiono rzez
republikanom. «Dziesigty sierpnia — rzekl Danton w Zgromadzeniu Pra-
wodawezem — podzielil nas na republikanéw i rojalistow. Pierwszych —
mala liczba; drudzy sa liczni. My republikanie, liczebnie slabi, jestesmy
postawieni miedzy dwa ognie: z jednej strony — wrog zewnetrzny, z dru-
gie] — rojalisci. Ci ostatni maja dyrektorjum swoje, ktore zasiada pota-
jemnie w ParyZu i koresponduje z armja pruska.. AZeby udaremnié¢ jego
plany, trzeba napedzi¢ strachu rojalistom». Przytem Danton reka pociggnat
po szyi. Zapowiedzial temi slowy i tym giestem system terorystyczny, ktory
wkrotce rozpostarto na cala Francje. Danton rozwijal swoje plany przed
komung; ta przedstawiala je jako 2yczenia ludu Zgromadzeniu Prawo-
dawczemu; to za$ ostatnie nadawalo im forme¢ prawng. Uchwalono, azeby
kazdy obywatel. ktoryby mowit w miescie oblgzonem o poddaniu sie, byt
$miercig karany. W kazdej sekcji otworzono liste meZczyzn ubogich i sil-
nych zarazem. W przeciggu kilku dni komuna sciagnela w ten sposob
40000 ludzi, odziala, uzbroila i wystala ich na pole bitwy. W ParyZu
zrewidowano wszystkie domy; znaleziong bron zabrano i uwieziono przy-
tem kilka tysigcy osob podejrzanych, znaczna jednak ich liczbe po prze-
siuchaniu uwolniono. Zadekretowano 2. sierpnia zburzy¢ miasto Longwy
a mieszkancow jego pozbawi¢ na dziesie¢ lat praw obywateli francuskich.
Pozwolono komendantom twierdz obleZonych burzyé domy tych, ktorzyby
mowili o podd,aniu' si¢ celem uniknienia bombardowania. Nakazano tym,
co pozostaja w domu, oddawaé¢ bron palna idagcym przeciwko wrogowi.
Wiadomosé o wzigciu Verdun'u przez Prusakow przyszta do Paryia
w nocy z 1. na 2. wrzesnia. Wywolala ona straszne wzburzenie umystow.
Domagano si¢ gwaltownych, krwawych srodkow. Zgromadzenie Prawodawcze
o pot do drugiej po poludniu postanowito kara¢ Smiercig wszystkich, kto-
rzyby wymawiali si¢ od stuzby wojskowej, a takze wszystkich tych, kto-
rzyby bezposrednio lub posrednio przeszkadzali rozporzadzeniom wydanym
i powzietym przez wladze wykonawcza srodkom. Kolo godziny czwartej
rozpoczela sie rzeZz krwawa ksiezy i rojalistow. Lamartine bardzo starannie
nagromadzil fakty, wskazujace na to, Zc rzeZz byla z giry ukartowana
przez komune. Ludwik Blanc stanowczo temu zaprzecza, wykazujac na-
ciagany sposob przedstawicnia zaszlych wypadkow i rozmyslne opuszezenie
tych okolicznosci, ktoreby mogly dostatecznie wyttomaczyé dorazny wybuch
gniewu i zemsty ludowej. Lamartine jednak ma po czesci stusznos¢é. Wszak
sam Danton mowil w poZniejszym czasie, Z2e on to wywolal mordy wrze-
Sniowe, poniewaZ trzeba bylo odgrodzic Paryzan od emigrantow rzeka
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krwi. Wreszcie Marat, wodzgcy rej w komitecie czuwania, jeszeze 19
sierpnia doradzal rzez wieZzniow w organie swoim Ami du peuple.
Mordy, popelnione w ciggu dwoch dni: 2 i 3 wrzesnia przejmujg wstre-
tem i oburzeniem. Splamity one narod; zakrwawily serca prawdziwych
1-szczerych zwolennikow sprawy wolnosci. Przyklad tych mordow uspra-
wiedliwial nastepnie wszystkie rzezie, sprawiane przez despotow i ich
stugi. Oburzenie nie powinno wszakZe czyni¢ nas niesprawiedliwymi. Lud
w morderstwie nawel okazal sie wyzszym i szlacletniejszym od burzuazji.
Porownajmy rzez wrzesniowsg 1792 r. i rzez majowag 1871 r. Tam zbli-
Zanie si¢ wroga ku stolicy Francji i coraz sSmielsze podnoszenie glowy
przez zdrade usprawiedliwialy w czesci gwaltowny 1 krwawy Srodek za-
bezpieczenia sobie tylow, -kiedy hufce rewolucjo nistow opuszezaly stolice.
Zupelnie co innego w 1871 r. Niebe pieczenstwo juz hylo mineto, sama
komuna byla zwalczona. W 1792 r. mordy byly niejako srodkiem zapo-

biezenia jeszcze wiekszym kleskom, w 1871 r. — pastwieniem sie tylko.
Podezas mordow wrzesniowych odbywal sie sad, wprawdzie dorazny, ale
najczesciej sprawiedliwy; w rzezi majowe] — morderstwa sumaryczne

z pogardliwem pominieciem wszelkich pozorow sadu. W 1792 r. zdarzaly
sie czeste objawy wspanialomysinosci, okazywane przez krwawy trybunal
i jego wykonawcow; w 1871 r. widzimy przyklady tylko zimnego i wy-
rafinowanego pastwienia sie. Wreszcie lud mordowal, bo byt ciemny, Lo
w picrsiach jego wrzala jeszeze zemsta za diugoletnig niewole; burZuazja
zas, chelpigca $ie oswialg i humanizmem, msecila sie¢ jak rozwscicczona
furja za sam strach tylko, Ze mogla byla utraci¢ uprzywilejowane swoje
stanowisko.

Mordy wrzesniowe nie zbawityby byly Francji, gdyby nie genjusz
wojenny Dumourier'a, ktory zuchwalym planem powstrzymal znacznie
silniejszego liezbag nieprzyjaciela od posuwania sie dalszego w glah Francji,*)
i gdyby nie sprawy polskie, ktore sklanialy rzad pruski do gromadzenia
sit swoich nad Wisla. Korzysé materjalna tupu terytlorjalnego przemogia
w sercu krola pruskiego idealna potrzebe bronienia interesdw monarchicznych.
Nieszezescie Polski przyczynilo sie do szczesliwego obrotu spraw  fran-
cuskich. Rozdzierano ja, azeby powstrzymaé¢ demokratyzm francuski i prze-
szkodzi¢ szerzeniu sie zarazy rewolucyjnej. Tak si¢ wyrazal Fryderyk
Wilhelm w swojej deklaracji z 16. stycznia 1793 r.**) '

*) Jednym z dzielnyeh wykonaweéw genjalnego planu Dumourier'a byl Polak,
jenerat Jézef Migezynski.

#%) _..Duch demokratyzmu francuskiego i maksymy tej okropnej sekty usitujae
wszgdzie sie rozkrzewiad, zaczynajg zakorzeniaé si¢ w Polsce tak dalece, 7e obroty wystan-
c6éw jakobinéw silneznajduja weparcie i wiele ju’ rewolueyjnyeh klubéw otwarcie zdan swoich
ezynig wyznanie — Wielkopolska najszezegélniej jest tym niebezpiecznym zaraZona jadewn':..
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Konwencja zgromadzila sie 21 wrzesnia. Stosunek  stronnictw ulegt
w nicj nowej zmianie. Zyronda zyskala liczebna przewage i zasiadla na
prawicy: opozycja jej, lak zwana (iora (la Montagne), zajela szczyl
lewej strony. Srodek. zloZony z postow, kierujacych sie mniej przekonaniem
anizeli strachem lub wlasnym interesem, nazwano Rowning (la Plaine)
alho tez Bagnem (l¢ Marais), a samych postow ropuchami (les cra-
pauds). Liczhe stronnictwa Zyrondystowskiego pomnoZyli wybrani nanowo
postowie Stanow (eneralnych: Lanjuinais. Buzot, Rabaut-Saint-Etiennc
i piekny twarza a goracy duszg marsylezyk Barbaroux, jeden z wazniej-
szych sprawcow powstania 10 sierpnia. (iore skladali: Danton, dwaj Ro-
hespierre’'owie, Kamil Desmoulins, Fabre dEglantine, Saint-Just, Manuel,
Billaud-Varenne, Collot d'Herhois, Legendre, Fréron, Robert, Panis, Sergent,
David, Merlin de Douai, Cambacérés. Wiekszos¢ jej caonkow zasiadala
w komunie. Opierala sie ona na klubie jakobinskim, w ktorym zyskala
stanowcza przewage nad Zyrondystami. (sorale, mniej wyksztalceni od tych
ostatnich, byli jednak blizsi do ludu i z tego powodu wiekszy nan wplyw
wywierali. Pod wzgledem wymowy nic mogli oni réwnaé si¢ z Swietnymi
mowcami Zyrondy, ale za to w dzialaniu, w agitacji, w zabiegach roz-
maitego rodzaju przescigali ich. Zyronda byla stronnictwem slowa, Géra
stronnictwem czynu. Departamenty sympatyzowaty z Zyronda, ale aryz
ufal tylko Gorze 1 jej tylko swe glosy oddal przy wyhorach. Oddzielnie
od wszystkich stal Marat z twarza swoja zielonawo-martwa, ktora wzbu-
dzala przestrach i wzniecala nienawisci. ‘

Na drugiem posiedzeniu proklamowano jednomyslnie rzeczpospolita,
lecz jednomyslnosc ta byla tylko pozorna: gorale podchwyecili niespodziankg
zyrondystow. Walka tych dwoch stronnictw, ktora juz byla rozpoczela sie
za 7gromadzenia Prawodawczego, zawrzala z cala zawzietoscia. Zyron-
dysei zanadto zaufali swojej sile z samego poczatku i nierozwaZznie usu-
neli pomoc Dantona, ktorg staral sie byl zjedna¢ Dumourier. Rozpoczeli
oni pierwsi atak. Oskarzali przeciwnikow o krew przelang 2 i 3 wrzesnia,
wskazywali na dgZenie Dantona, Marata i Robhespierre’a do dyktatury, do

tryumwiratu. Uderzyli naprzod na Marata, ale ten zuchwala swoja Smia- .

loscig wzbudzit podziwienie w ludzie paryskim a przeciwnikéw zmusit do
milczenia. Jeszcze znakomiciej odbil napasé Robespierre od sichie. Zamiast
go zgniesé, podniosta ona go jeszcze wyzej. Robespierre zaczal braé prze-
wage w Konwencji, stal sie prawdziwym przewodzeg Gory. Widziano
w nim szezeros¢ oddania sie sprawie rewolucji, nieskalana niczem cnote
i wytrwalosé. Ta byla olbrzymia. Zawdzieczajgc jej, Robespierre wyrobit
poteznie wymowe swoje, wyjasnit i usystematyzowal swoje pomysty,
z szarego konca miernych zdolnosci wysungt sie na samo czolo. Zawdzie-
czal tez swoj wptyw w znacznej czesci teorjom .lana .lakoba Rousseau,
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ktorego byl jednym z najgorliwszych wyznawcow. Przez usta jego prze-
mawial ten mistrz, ktory miat licznych i fanatycznych czcicieli pomiedzy
czlonkami Giory i komuny.

7e swojej strony wrogowie Zyrondy, chege wzbudzié podejrzenie ku
niej w ludzie, oskarzyli Ludwika XVI o zdrade. Z przewodzcow obu
stronnictw nikt nie cheial szczerze zguby zdetronizowanego monarchy.
7. poczatku sprawa jego byla tylko narzedziem. Zyrondysci czuli to dobrze
i nie odwazvli si¢ wystapi¢ otwarcie w obronie krila; chcieli sprawe tylko
przewlec, odsuna¢ ja na pozZniejsze czasy. Przeciwko tej taktyce nieublaganie
powstala (i6ra. Podniesiono teorja nietykalnosci krola. Walka w ten spo-
sob przeszla na pole zasad. Saint-Just rozhil niemilosiernie podniesiong
teorja i zazadal sadu doraznego. Po sporach dlugich, postanowiono wreszcie
sadzi¢ krola. Tu znowu zyrondysci starali sie przewlec sprawe, wnoszac
odwotlanie si¢ w tym przedmiocie do narodu. Zarzadzono imienne gloso-
wanie, ktore trwalo 22 godzin i skonczylo sie¢ 17 styeznia 1793 r.
Wizystkich glosujacych bylo 721, absolutna wiekszosé 361, i wiasnie taka
liczba postow glosowala za kara $mierci bez wszelkich orzeczen. Scigto
krola 21 stycznia. Jeden z mniej winnych krolow odpokutowal za grzechy
innych; a wlasciwie nie chodzilo tyle o ukaranie winnego czlowieka, ile
.0 potepienie bezlitosne krolewskowsci. (lowa spadita z rusztowania, by
pokaza¢ ludowi dotykalnie upadek korony.

Tymczasem rewolucja, zwyciesko odparlszy wrogow zewnetrznych,
z odpornego w zaczepne przeszla stanowisko. Dumourier zajal Belgja:
Custine wkroczyt do Trewiru, Spiry, Moguncji; jeneral Montesquiou owladngl
Sabaudja; jeneral Anzelme opanowal hrabstwo Nicee. Witano wszedzie
z zapalem Francuziw, niosacych wolnosé. Rewolucja coraz Swiadomiej za-
patrywata sie na swoje zadanie. Danton w pazdzierniku 1792 r. oswiad-~
czvlt z trybuny: <Konwencja powinna byc komitetem insurekcyjnym prze-
ciwko wszystkim krolom $wiata». Na wniosek zas Cambhona, Konwencja
tegoz roku 15. grudnia uchwalita:

»Azeby w krajach, ktore wojska rzeczypospolitej zajmuja lub zajma,
jeneralowie proklamowali natychmiast w imieniu narodu [rancuskiego:
zniesienie podatkow istniejacych, dziesieciny, praw feudalnych, poddanstwa
osobistego lub rzeczowego, prawa wvlgcznego na polowanie, szlachectwa,
przywilejow wszelkich. A

«Azeby oglaszali ludowi, Ze przynosza mu pokdj, pomoc, braterstwo,
wolnosé i rownosc. '

«AZeby oglaszali usuniecie wladz wszelkich, ktore istniaty, i wszech-
wladztwo narodu.

«Azeby zwolywali natychmiast zgromadzenia pierwsze (assemblées
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primaires), dlatego by da¢ mozno$é narodowi utworzy¢ i zorganizowad
administracjg tymczasowgs.
Jeneralom nawet dano wzor odezwy do ludow. «Bracia i przyja-
ciele — powiada ona — WywalczylisSmy wolnosé, zachowamy ja... Przy-

szlismy, by wypedzi¢ tyranéw waszych: oni uciekli. Pokazcie, Ze jestescie .

ludZzmi wolnymi; a my obronimy was od ich zemsty, planow, powrotus.

(idyby te obietnice czynami stwierdzono, rewolucja znalazlaby silng
pomoc w narodach. Niestely, Francja, przynoszac indywidualng wolnosé,
nie szanowala samodzielnosci narodowej. Dumourier (rzezwiej od innych
patrzal na rzeczy. Zamiast powiekszania terytorjalnego rzeczypospolitej,
radzit tworzenie republik samodzielnych dokola Francji. Stalyby sie dla
niej barjerg ochronng. Zniechecono takZe zdzierstwem przylgczone narody.
Zdzierstwo to nictylko tolerowano, ale nieraz zachecano do niego — jak
to po czesci stwierdzil proces Migczynskiego, ktorego Scieto za wspolnictwo
z Dumourier'em w jego zamyslach.

Sciecie krola do Zywego poruszylo spoleczenstwo angielskie. 7 po-
czatku sprzyjalo ono bylo rozwojowi rewolucji francuskiej, dopoki cho-
dzilo o ograniczenie wladzy monarchicznej i ustanowienie konstytucji
parlamentarnej. Skoro jednak zaczela si¢ wznosié coraz wyZej chorggiew
ludowa, objawila sie obawa i niecheé. Lekano sie przykladu francuskiego
w samej Anglji, spostrzegano wplyw podniccajacy na Irlandczvkow.
Landlordyzm arystokratyczny. pokumany z plutokracja mieszczariska, nie-
przyjaZznie spogladal na wzmagajace si¢ panowanie demokracji we Francji.
Dwie zasady wrogie musialy stoczvé z soha walke zawzieta. Anglja utwo-~
rzyla koalicja przeciwko nowej rzcezypospolitej. (d strony Alp szli Au-
strjacy z Sardyinczykami, od strony Pirenejow — Hiszpanie; nad Renem
gromadzily sie grozne zastepy Anglikow, Batawow i Niemeow wraz z Au-
strjakami i Prusakami. Koalicja ta hylaby jeszcze niebezpieczniejsza, gdyby
Polska, walczaca w obronie nowej swej konstytucji, nie wstrzymywala
bvla Rosji i nie krepowala swobody ruchow Prus i Austrji. <W miarg
jednak jak Polska upada, Francja musi walczy¢ z coraz straszniejszym
wrogiem. Spoglada ona na porazke swej amji na poéhmoey i opuszczenie
Belgji, najazd wroga od granic wschodnich, colanie sie Custine’a, wkro-
czenie do Roussillonu, kleske armji alpejskiej, oblezenie i wziecie Moguncji,
Valenciennes i t. d.; wreszcie straszng wojne wandejskg».*)

NaleZalo rozwina¢ straszng cnergja, cheae odwroci¢ kleske, ktora
wlasnie tylko co spadla na Polske. Zyronda umiarkowaniem swojem prze-
szkadzala (iorze. Przestraszona jednak picrwszemi loskotami hurzy ludowe)

#) Str. 30 i 31. Tableau de I'influence de la Pologne sur les destinées de la
révolution francaise par L. L. Sawaszkiewicz. Paris 1848.
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w dniu 10 marca, podnieconemi przez (iire, nie wstrzymywala Konwencji
od powziecia energicznych uchwal. Uchwalono wiec wystawienie armji
300.000-nej; zaprowadzenie trvbunalu rewolucyjnego; prawa o podejrza-
nych; wyjecie z pod prawa szlachty i ksiezy, w razie ich zgromadzania
sie; zohowigzanie klas posiadajacych do pomocy publicznej; zasade po- .
datku postepowego; wygnanie emigrantow i podziat ich dobr na drolne
czedei, dla wlatwienia kupna t‘akowych biednym ; rozdzial gruntow komu-
nalnych pomiedzy obywateli, majacych mniej od 100 [rankéw dochodu.
Zdrada Dumouriera wywolala nowe energiczne srodki. Wygnano ksiecia
Orleaiiskiego i wszystkich Burbonow. Konwencja uczynita swoje posie-
dzenia nieustajacemi a nadto mianowata Komitet bezpieczenstwa
publicznego, ktory wkrotce pochwycil cala wladze w swe rece. Do
Komitetu tego weszli przewaznie czlonkowie (iory.

Nieszczescia Francji rozjatrzyly walke pomiedzy Zyrondystami i Gio-
ralami. Pierwsi zarzucali drugim podburzanie nieustannc ludu do gwaltow
i daZenie do dyktatury; drudzy oskarzali pierwszych o umiarkowanie
i daznosci federalistyczne. OskarZenie o federalizm nie bylo szczere i w pe-
wnej mierze tylko stuszne. Wprawdzie Brissot, dla ktorego Stany Zjedno-
czone Ameryki byly idealem, marzyt o podzieleniu Francji na mate rze-
czypospolite, ktoreby tworzyly panstwo federacyjne na wzor amerykanskiego.
Marzenie to podzielali Condorcet, GGuadet, Barbaroux. Ale nikt z nich nie
myslat 0o moznosci zrealizowania natychmiastowego tych marzen. (iorale,
czynige zyrondystom zarzut federalizmu, mieli tak2e co innego na mysli.
Oburzali sie oni na Zyrondystéw za to, Ze ci buntowali si¢ przeciwko
wszechwladztwu ParvZa i odwolywali sie do woli catej Francji.

Zyrondysci sami przyspieszyli swoje zgube. Bronila ich zasada nie-
tykalnosci poselskiej. Pomimo przestrogi Dantona, pierwsi targneli si¢ na
nia i odestali Marata przed trybunal rewolucyjny. Marata uniewinniono;
ale wnel, za wskazéwka (iory, mer Pache, w imieniu 33-ciu sekceyj i rady
ounlnej, zazadal wydania glownych Zvrondystow. Na razie ich obroniono,
ale 2 czerwea wybuchio powstanie, ktorego glownym sprawceyg byt Marat,
i wymoglo aresztowanie Zyrondystow. '

Czy koniecznem bylo zwyciestwo Gorali dla spawy ocalenia Francji?
Na to historyk Mignet zapytuje bardzo stusznie: «W jaki sposob Zyron-
dyici przy pomocy praw sprawiedliwych dokonaliby tego, co zrobili (is-
rale, postugujac sie srodkami gwaltownemi? W jaki sposob zwvyciezyliby
oni wrogow ohcych, bez fanatyzmu: zgnietli stronnictwa hez postrachu:
karmili pospolstwo, bez maximum; zywili armje, bez rekwizycji?» Gdyby
zvrondysei zwyciezyli byli, <prawdopodobnie -— powiada dalej Mignet —
daloby sie widzie¢ to, co pokazalo sie poZniej: zwolnienie akcji rewolu-
cyjnej: podwojony atak Europy; rzucenie sie wszystkich stronnictw do
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broni: dni prairial'a, bez moznosct odparcia thumow: dni vendémiaire'a.
bez moZnosei odparcia rojalistow: najazd koalicji i, zgodnie z politvky
owezesng, rozbior Francji» *)

Zyrondysci na posiedzeniach 15 i 16 kwietnia zlozyli, przez posla
Condorcet’a, jakby testament swoj, projekt nowej konstytucji. Nazwano
go zyrondystowskim, albowiem w komisji konstytucyjnej (Barere, Brissot,
Condorcet. Danton, Gensonné, Th. Payne, Péthion, Sieyes, Vergniaud)
zyrondysei mieli przewage. Gorale juz dlatego samego bhyli mu przeciwni.
Robespierre i Saint-Just wystepowali z krytyka i poprawkami. Wowczas to
Robespierre powiedzial mowe o wlasnosei, wskazujae koniecznosé do-
kladniejszego jej okreslenia i ograniczenia pewnemi warunkami. Saint-Just
porobhil tralne uwagi co do organizacji wladzy. Dyskusji jednak nie skon-
czono i projektu pod glosowanie nie poddawano.

Konstytucja 2yrondystowska uznano za produkt indywidualizmu.
* «Wszystko wychodzi z jednostki i zmierza do jednostki w systemie zy-
rondystowskim»>**) — powiadaja Buchez i Roux w olbrzymiej historji par-
lamentaryzmu rewolucyjnego. Ludwik Blanc podziela to przekonanie
i przeciwstawia konstytucji Zyrondystow ko nstytucjg Giory, jako objawia-
jaca wieksze poczucie solidarnosci spotecznej. Nie przecze temu, ale
myli sie Blanc, upatrujac egoizm indywidualistyczny w lej konstytucji.
Checiala ona ogrodzi¢ przedewszystkiem wolnosé polityezng i rownosé
spoleczna i w tym wzgledzie bardzo wiele zrobila. Znosita do reszty przy-
wileje, prawa dziedziczne, cenzus: czynita wszystkich dorostych wyhorcami
i wybieralnymi; ustanawiala samorzad; opierala na wyborach wiadze
prawodawcza, wykonawczg i sadowniczg; wole ludu uswigceala, zaprowa-
dzajge cenzure, to jest prawo odrzucania uchwalonych ustaw, jeZeli sprzce-
ciwialy sie woli narodu. «Konstytucja angielska — powiedzial Condorcet
— uloZzona jest dla bogatych; amerykaiska dla obywateli zamoZnych:
francuska powinna byé uloZong dla wszystkich>. W jego przekonaniu,
dajac wszystkim rowne prawa, niweczono pospolstwo, a wiec 0 panowaniu

pospolstwa — jak.mniemal! — nie moglo by¢ mowy.
«Jest cos strasznego w Swietej milosci ojezyzny — powiedzial Saint-
Just — ona jest tak wvlgczna, 7e bez litosei, obawy, wzgledu na szacu-

nek ludzki poswieca wszystko interesowi publicznemu.> Slowa te odma-

lowaly znakomicie usposobienie panujace w drugim okresie rewolucji. Nie-

hezpieczenstwo, groZace ojezyZnie, skierowato wszystkie niemal mysli ku

srodkom jej ocalenia i zepchnelo kwestje ogolniejszej natury na drugi plan.
Najmniej w tym czasie zajmowano sie kwestja kobiecy, chociaz ko-
*) Str. 5. T. IL

*¥) Str. VI. Histoire parlementaire de la révolution franeaise — par P. J. B.
Buchez et P. C. Roux. T. 27. Paris MDCCCXXXVL
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bieta, Manon-lanne Roland, z domu Phelipon, byla duszg — jak wia-
domo — stronnictwa panujacego i przez meZa swego, ministra spraw we-
wnetrznych, poteznie wplywala na sprawy patstwowe. W tym takZe c¢za-
sie widzimy, Ze kobiety w ministerstwie wojny zajmowaly miejsca urze-
dowe jakby na poswiadczenie tego, Ze obowiazkiem meZczyzn bylo spie-
.szy¢ na pole walki zhrojne;.

(iminy, wyznaczajac znaczne fundusze na wsparcie potrzebujgcyeh.
Swiadezyly o wysokiem podowezas poczuciu solidarnosei spolecznej. Naj-
wiecej robila komuna paryska. Za przyzwoleniem Konwencji, zaprowadzita
ona podatek progresyjny, dzielgc opodatkowanych na 15 klas: c¢i, co mieli
wiecej nad 900 fr. dochodu rocznego, nalezeli do pierwszej klasy i pia-
cili 3%,; ci zas, co nalezeli do 15 klasy, placili 20%/,. Azeby znizyé cene
chleba, gmina sama kupowala zboze i sprzedawata je poniZej ceny kupna.
Opiekowala si¢ dzie¢mi zastuZzonych patrjotow. Tak, corke Lazowskiego
przybrata za swoje dziecko, a samemu Yazowskiemu wyprawila $wietny
pogrzeb, na ktorym Robespierre mial mowe pogrzebowa.

Kwestjag wlasnosci osobistej przypominano takZe od czasu do czasu.
«Rownosé praw nie moze si¢ utrzymywaé — powiadal’ Lamarque — jeno
przez daZnos¢é nieustanng ku rownosci majatkowej.» Zwracano uwage,
by podatkiem nie obarcza¢ pracy ludzkiej, lecz czerpa¢ takowy z renty,
albowiem ta jest pochodzenia spotecznego. Podlug Robespierre’a, «niepo-
trzeba bylo az rewolucji, chege $wiat przekonac, Ze zbyteczna nierownosé
majgtkow jest zrodlem nieszezesé i zbrodni» Dodal jednak przytem: <lubo
takZe pewni jestesmy, Ze ich rownos¢ jest urojeniem.» Radykalniejszym
byt glos Armand’a z Meuse'y. Podlug niego, prawo wlasnosci z charakte-
rem nieograniczonvim jest tylko prawem silniejszego. <Pieknie to
brzmi, jakoby wobec prawa ubogi uZywal rownosci wspolnej
z bogatym. Uwodzenie to tylko politvezne.> Chcac zjedna¢ trwale lud,
trzeba dokonac¢ rewolucji takZze w rzeczowym porzadku (dans.les choses).

Nadajge obywatelstwo francuskie bojownikom za wolnosé i przypomina-
jac koniecznosdc solidarnosci miedzyvnarodowej, rewolucja francuska, pomimo
wylezenia swej mysli ku obronie kraju ojezystego, zachowywala jednak
cechy ogolno-ludzkiego charakteru. Nadano obywatelslwo francuskie Ko-
sciuszce, Waszyngtonowi, Anacharsisowi Clootz'owi, Priestley owi, Payne’owi,
Bentham'owi, Pestalozziemu, Klopstock’owi, Wilberforce'owi, niezmordo-
wanie walczgcemu przeciwko sprzedazy murzynow, Mackintosh'owi bro-
nigcemu rewolucji francuskiej przeciwko Burke'mu, Dawidowi Williams'owi,
ktorego Listy o wolnosci politycznej Brissot przettumaczyl byl
na jezyk francuski, Korneljuszowi de Pauw, ktory pisal w jezyku fran-
cuskim pelne Smiatych mysli badania filozoficzno-historyczne, Madisonowi,

-
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gorliwemu obronicy wolnosci religijnej w Stanach-Zjednoczonych Ameryki,
poecie Szvllerowi i kilku jeszeze innym.

Koniecznosé solidarnoscei miedzynarodowej, ktora Polacy przypcmi-
nali takZe konwencji, wnoszac 30 ;rudnia (1792 r.) skarge swaojg, najdo-
bitniej wypowiedzial Robespierre w projekcie swoim deklaracji praw ezlo-
wieka. ‘

...cLudzie wszystkich krajow sg bra¢mi — czytamy tam — i na-
rody powinny — o ile to moZzna — pomaga¢ sobie wzajemnic jak gdyby

byly obywatelami jednego panstwa.«
«Oglasza sie wrogiem wszystkich narodéw ten, co uciska jeden ja-
kikolwiek narod.»

(lownym autorem konstytucji Zyrondystowskiej byt Condorcet. Prze-

Zyl on prawie wszystkich Zyrondystow, znalazlszy przytulek u pewnej
uczciwej kobiety. Zawdzigczajac temu, skarbnica wiedzy ludzkiej wzboga-
cita si¢ nader waZznem i wplywowem dzielem p. t. <Esquisse d’'un tableau
historique des Progres de Tesprit humain.» Ksigzka ta wyszla z druku
w 1795 r. i w tymZe samym roku pojawila si¢ takie w przekladzie an-
gielskim i niemieckim. W drugim jej tomie jest rozdzial, w ktérym autor

strescil zapatrywanie sie¢ swoje na rozwoj stosunkow spolecznych.

W dziejach — podiug Condorceta — widzimy czesto roznice, jaka
zachodzi pomiedzy uznanemi i rzeczywistemi prawami, pomiedzy prawng
.1 rzeczywista réwnoscia obywateli. Roznica ta byla jedng z glownych
przyezyn wstrzasnien, stabosci i utraty swobody w dawnych respublikach.
Trzy sa glowne przyczyny tej roZznicy: 1) nieréwnosé bogactwa, 2) nie-
ré6wnosé uposazenia w Srodki pracy i 3) nierownosé wyksztatcenia. Trazy
te rodzaje nieréwnosci powinny z postepem ciagle sie zmniejszaé; byloby
atoli rzeczg niedorzeczng i niebezpieczng, chcie¢ je zupelnie zniweczyc.
Przyczyng nieunikniong nierownosci, a nawet nedzy, jest przypadek (le
hasard), oczywiscie nieszczesliwy, jak choroba, smieré i t. d. Nalezy wiec
ubezpieczyé pomyslnosé ludzka przeciwko przypadkowi, zakladajac kasy
oszczednosci, kasy wdow i sierot, kasy poZyezkowe, czynige kredyt po-
wszechniejszym, uniezaleZzniajac przemyst i handel od przewagi wielkich
kapitatow, dajac wszystkim nauke i wyksztalcenie. Panstwo, podejmujac
sig tego zadania, okazaloby jedno z najwigkszych dobrodziejstw; mozZna
wszakZe za pomocg stowarzyszen prywatnych to samo zrobié. Sztuka spo-
leczna” wlasnic zaleZy na tem, aZehy zapewni¢ wszystkim uiywanie praw
wspolnyeh, wskazanych przez same przyrode. Upowszechnienie wiedzy po-
winno przynies¢ ogromne korzysci pod kazdym wzgledem. Niweczac prze-
sady, powigkszy ona sume szczeScia powszechnego. Zniweczy jeden ze
zgubniejszych przesadow, na ktorym opiera sig istniejaca pomiedzy dwiema
pleiami nierownosé praw. Oswiata ulepszy wzajemne slosunki pomigdzy
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narodami. <Narody zrozumicja, Ze niemoga stawaé sie zdobywcami, nie
tracge same wolnosci, Ze ustawiczne zrzeszenia (konfederacje) jedynym sa
srodkiem do utrzymania niepodleglosci; e o bezpieczenstwo chodzi¢ po-
winno, nie za$ o potege.» *)

Condorcet byt przeciwnikiem silnej, scentralizowanej wladzy paistwo-
wej, narzucajacej swg opieke narodowi i podiug swej woli nim kierujacej.
Leez jeszeze silniejszym przeciwnikiem byt J. Henryk Bancal (1750—1820),
ktory sprzeciwial sie przyltaezenin Sabaudyi do Francji, i ktérego Dumou-
rier jako przystanego przez Konwencja komisarza aresztowal i wydal Au-
strjakom. Wypowiedziat on swoje przekonania polityczne w rozprawie:
Du nouvel ordre social (Chronique du mois).

Deklaracja praw — zdaniem Bancal'a — powiuna obejmowac prawa
calego narodu i oddzielnych obywateli. Tam, gdzic jest mowa o prawach
obywateli, wypada mawi¢ takze o ich ohowiazkach, tj.o zastosowaniu
Zycia prywatnego do woli powszechnej, czyli do prawa, ktore jest jej wy-
razem. Obywatelom naleZy zapewni¢ egzystencja fizyczng i moralng: po-
moc ludziom starym, stabym i pozbawionym wszelkich srodkow materjal-
nych; oswiate ludowi calemu.

«Chcecie — powiada — zniweczy¢ zbrodnicza nadzieje dyktatorow,
tryumwirow, teybunow, wiadeow, wszelkiego rodzaju buntownikow, wro-
gébw zewnetrznych i wewnetrznych; cheecie utrwali¢ dobroczynne pano-
wanic woli powszechnej. ktora jest prawo, — to dajcie co najrychlej
oswiate ludowi.»

«Spieszcie sie z zakladaniem szkot ludowych. BadZzcie najprzoéd na-
uczyecielami, pozniej dopiero prawodawcami. Zrozumiejeic, Ze rewolucja
dokonana w prawach nie moze oslaé¢ si¢ diugo, jezeli nie odbedzie sie re-
wolucja w przekonaniach i obvezajachs...

Narod powinien byé swiadomym tworeg swego losu. Sam powinien
rzadzi¢ soba. 7 tego powodu Bancal przyjmuje warunkowo tylko sysiem
przedstawicielstwa. Cheiathy wige, by narod jak najezgscie] zgromadzal sie
i rozprawial o sprawach publicznych. Niechaj istnieja tysiace trybun
narodowych, ateby nie mogla utworzy¢ si¢ jedna trybuna dyktatorska.
Rzad powinien by¢ stuga narodu, wykonawca jego woli, nigdy za$ pa-
nem. «Wykreslmy na zawsze wyrazy: przywilej, wladza, prawo,
przypisywane sobie przez prawodaweow i rzadeow narodu. Jego petnomo-
cnicy. urzednicy i studzy nie powinni mowic o pra wach, jenoo ohowigz-
kach swoich.» Trybunaly sa zbyteczne i szkodliwe. Najlepszym jest sad
polubowny, poniewaz obywatele sami sichie sadza, a nie oddajg swych losow

) Str. 88. T. II. Bibliothéque nationale. Esquisse d’un tableau historique des pro-
grés de I'esprit humain. Paris, 1866.
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jakim$ urzednikom. Bancal byt przeciwnikiem kary smierci. Domagat sie
takZe, aZeby wiezienia nie byly miejscem tysigeznych cierpien, albowiem
liczba zbrodni jest zalezna od jakosci istniejgeych instytucyj. «Niedostatek
i ciemnota tworza najwi¢ksza liczbe zbrodniarzy.» A

«Wszystkie rzady na sSwiecie —- zdaniem Bancala — zwracaly sig
na korzys¢ rzadzacych a nie rzadzonych.» Konwencja pokusila si¢ byla —
jak to zobaczymy — dac¢ przyklad nowego, odmiennego rzadu.

tiora ciezkie do spelnienia miala zadanie. Trzeba bylo ocali¢ Francjg
i zapewni¢ ludowi przewage w paiistwie.

Cios, wymierzony przeciwko Zyrondystom, podwoil grozgce Frangji
niebezpieczenstwo. (zesé¢  postow  zyrondystowskich albowiem uciekla
do Normandji i zorganizowala w Caen powstanie polaczonych departa-
mentow, z ktorych prawic trzy c¢wierci zglosilo sie z udzialem swoim.
Dawne prowincje: Guyenne, (iaskonja, Langwedocja, Prowaneja podniosty
orez; w Marsylii utworzyla sie armja 10.000-na. W Lyonie, gdzie burzu-
azja wzbogacona przemystem zbytkowym zaczynata Zalowaé upadku dworu
1 jego satelitow, wystawiono 20.000 Zolnierzy. Wandeja miata juz 40.000-na
armjg, ktora zdobyla Saumur i wyeiggala reke po Nantes. Ruchem wsze-
dzie owladneli wkrotce rojalisci, podajac reke emigrantom, idacym z mo-
narchiczna koalicjg Europy.

Ucicezka Dumourier'a sprowadzila wielkie zamieszanie w armii pol-
nocnej. Nieprzyjaciel posuwal sie zwyciesko naprzod: zdobyl Valenciennes
i Condé. Obsaczona Moguncja kapitulowala. Dwadziescia tysiecy Pijemont-
czykow wkroczylo do Francji, niosge pemoc powslaiicom. U Pirynejow
wojska francuskie musialy cofac sie tak?e przed posuwajacym sie nieprzy-

« jacielem. Anglja wreszcie, rozciggnawszy blokade nad brzegami morskiemi,
chwytala statki z zywnoscia, zamierzajac glodem doprowadzi¢ narod do
samohojezej rozpaczy. ‘

W tych okolicznosciach konwencja, przepolowiona prawie w swym
sktadzie, wziela sie do drugiego swego zadania: zapewnienia wszechwiadztwa
ludowi. Chodzito przytem o zjednanie sobie ludu, o pokazanie, kto pra-
wdziwym jest jego przyjaciclem. Konwencja przeto polecita komitelowi
bezpieczenstwa publicznego, z dodaniem pieeiu nowych cztonkow : Hérault-
Séchelles’a, Saint-Just'a, - Couthon’a. Romel'a i Mathieu, wypracowaé plan
nowej konstytucji i przedstawic takowy w jak najkrotszym czasie. Istolnie,
juz 10 czerwea przedstawiono konwencji nowa konstytucjy, a 28 odezy-
tano jg w ostatecznej redakeji. <Cata Europa — rzeki Robespierre - - po-
dziwia¢ bedzie musiata tak pickny pomnik rozumu i wszechwladztwa
wielkiego ludu.» Po dyktalorsku niewal rzadzge w klubie jakobinow, za-
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pewnial jej poparcie tego poteZznego stowarzyszenia. Jakobini poruszyli
cala Francja i od 44.000 gmin wyslali deputatow do ParyZa z oswiad-
czeniem, Ze przyjmujg uchwalong konstytucja.

(z0rale postanowili skorzysta¢ z obecnosci wyslannikow gmin fran-
cuskich i zentuzjazmowaé calg Francja. Z tego powodu uroczystosé naro-
dowg, ktora przypadata na 14 lipca, odtozono na dzien 10 sierpnia. Od-
byla si¢ ona wspaniale. Deputowani gmin francuskich, porwani zapalem
rewolucyjnym, pobudzani przez Dantona i komune, staneli przed kratkami
konwencji, wolajac: <nie czas juz obradowaé, trzeba dziatac.» Niezado-
woleni, 2e chciano powola¢ do wojska pierwsza tylko klase, *) mowili:
«W nadzwyczajnych niebezpieczenstwach potsrodki by-
wajg $miertelne. Latwiej poruszyé jest caly narod, aniZeli jedne tylko
jego czesé. Jesli zaZadacie stu tysiecy ludzi, by¢ mozZe nie znajdziecie
ich. Jesli powolacie miljon republikanow, ujrzycie, jak powstang do
zgniecenia wroga. Narod nie chece juz wiecej wojny taktycznej, w ktorej
zdrajey jeneralowie poswigcaja bezkarnie krew obywateli. Uchwalcie wigc,
azeby dzwon wolnosci rozbrzmiatl po catej rzeczypospolitej w jednej ozna-
czonej godzinie; aZeby dia nikogo nie robiono wyjatku; aZeby zachowano
dla rolnictwa tylko niezbedne rece; azeby wszelkie inne sprawy przer-
wano.» «Kiedy narod przedstawia swoje zadania — zawolat Danton —
kiedy ofiaruje si¢ iS¢ przeciwko wrogom, nie nalezy przyjmowaé innych
srodkow jak tylko te, ktore przedstawia. Dyktuje je genjusz narodowy.»

Patrjolyczne te wolania nie byly daremne. Barrére, w imieniu ko-
mitetu bezpieczenstwa, odwolal si¢ do pomocy calego narodu, bez roZnicy
plei i wiekuy, i deklamacyjng swg przemowe — a deklamacja w waZnych
wypadkach bywa lakZe silnym s¢rodkiem — zakonczyt slowy, Ze «cala
Francja powinna sta¢ si¢ jednym wielkim obozem.» W krotkim czasie
zorganizowano 14 armij w ilosei 1,200.000 Zolnierzy. Przeciwko wewng-
trznemu wrogowi wydano prawo o podejrzanych i utworzono szescioty-
sieczng armjg z tysigcem kanonjerow. Oprocz tego — na wniosek Dan-
tona — w celu utrzymywania ludu w stanie rewolucyjnym, uchwalono,
azeby co tydzien odbywaly si¢ dwa wielkie zgromadzenia sekcyjne, i aZeby
kazdy, biorgcy w nich udzial obywatel, olrzymywal wynagrodzenia za
swoj czas stracony 40 susow. Srodki te rewolucyjoe rozniecity w narodzie
silny patrjotyzm. Rokoszanie zachwiali si¢ przed nim. Mlodziez wstydzila
si¢ pozoslawa¢ w domu. «Patrjotyzm wyslarczyt za wszystko — powiada
i. Saint-Cyr w swoich pamigtnikach — on to jedynie zapewnit nam zwy-
ciestwo.»

*) Cats meska ludnoéé podzielons byta na & klasy. Pierwsza obejmowata mlo-
dziei od 18 do 25 lat, a nadto wezystkich kawaleréw i wdowoéw bezdzietnych do 40 lat.

at
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Srodki gwaltowne, ktérych si¢ jeto, wymagaly reki spreystej i szyb-
kiego dzialania. Zawieszono wiec 28 sierpnia konstytucja az do konca
wojny. Przytem z powodu zamordowania Marat'a, wladza jeszcze bardziej
spotezniala w rekach przewodcow, a teror wzmogl sie ogromnie. Od 17
sierpnia 1792 r. do 17 lipca 1793 r., dnia stracenia Karoliny de Corday,
a wiec w ciggu 11 miesiecy gilotyna Sciela 64 glowy; od 17 za$ lipca
1793 r. do 28 lipca 1794 r., dnia upadku Robespierre’a, a wigc w ciagu
11 miesigcy i 11 dni scieto 2.572 osoby. *)

Straszna energja (iory przechylila zwyciestwo na strone narodu tran-
cuskiego. Na czele spraw wojennych stanat genjalny Carnot, ktory zosta-
jac w nieustannej korespodencji ze wszystkiemi armjami, kreslit im ruchy
i plany. Komisarze rewolucyjni, uposaZzeni we wladze rozlegta, napedzali
Jeneralow do zwycigstwa, a zdarzalo sig¢ takze, Ze sami prowadzili Zolnie-
rzy do boju. Wojsko, chociaz mlode i niedoswiadczone, lecz pelne zapaltu
i przejete ambicja, ktorej zasada réwnosci otwierala wszystkie mozliwe
awanse, wyrabialo sig¢ szybko. De Barante, pomimo stanowiska swego le-
gitymistowskiego, oddaje sluszne uznanie wojsku rewolucyjnemu. «W tej
dezorganizacji — powiada — panowala gorgcosé¢ uczucia narodowego
i obrony kraju, a takde Zgdza slawy wojennej. Pewien rodzaj dyscypliny
dobrowolnej wyreczal anarchjg prawng. Walecznos¢, zdolnosé do dowodztwa,
instynkt strategiczny wydobywaly si¢ z tego zamieszania, ktore sprawiala
rownos¢. Ludzie, ktorych talent a nawet genjusz pozostalby nieznany dla
nich samych, i ktorzy z trudnoscig doszliby co najwiecej do stopni oficer-
skich przez wysluge, teraz dawali si¢ predko poznaé¢; wyiszos¢ wysuwala
ich odrazu ponad wszystkich. Przeskakiwali stopnie; potrzebowano ich,
a to bylo tytulem do szybkiego ich awansu. Rzeczpospolita ulegala kle-
skom bezrzadu, ale korzystala z jego hazardow.»> **) «Nie liczyla si¢ ona —
trafnie zauwaza Carlyle — ani z wydatkami, ani z nastgpstwami; zwa-
zafa tylko na jedno prawo, na jedno prawidto, najwyisze prawo ocalenia
ludu!> ¥**) I zwyciezyla zawdzigczajac tej zuchwalosci, klora zrywaia za
sobg wszystkie mosty i nie chciala widzie¢ Zadnych niepodobienstw przed
sobg.

Do konca roku wiekszg czesé powstania wewnelrznego usmierzono
1 wrogow zewnetrznych zwycigsko odparto od granic. Na poélnocy pobici
rokoszanie poddali sig. ’rowancja ulegia. W pazdzierniku komisarze kon-
wencji tryumfalnie wjechali do Lyonu. W grudniu odebrano Tulon An-

*) Str. 1561. Bernharda Beckera — Geschichte der revolutioniren Pariser Kom-
mune in den Jahren 1789 bis 1794. Braunschweig 1875.

*¥) Str. 269. T. III. Histoire de la Convention nationale. Paris 1851.

#3k) 8tr. 251. T. III. Histoire de la révolution frangaise par Th. Carlyle. Traduit
par Jules Roche. Paris 1867.
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glikom. Cate poludnie zloZylo bron buntownicza. Wandejskie powstanie
chylito sie do upadku. Houchard, czyli raczej komisarz wojenny l.evasseur
z Jourdan'em bija Anglikow we wrzesniu pod Hondschooten; Jourdan
gromi w pazdzieruiku pod Wattignies Austrjakow i zmusza ich cofngé sie
za Sambre; Hoche odzyskuje linja Wissemburga i zmusza Prusakow colngé
sig¢ ku Moguncji.

(iora spelnila pierwsze swoje zadanie: ocalila Francja.

Czy spelnila drugie zadanie ? Mozemy na to odpowiedzie¢ tylko, 2Ze
starala sie je spelnié. Konstytucja 1793 r. dotad jest idealem stronni-
ctwa radykalnego we Francji. Wszakze — jak to slusznie zauwazyl Le-
verdays — «nie ma tak wielkiej roZnicy, jakby to mmniemaé mozna bylo,
pomiedzy projektem Condorcet'a, ktory nie byl przedstawiony (wlasciwie
uchwalony), i konstytucja 1793 r., ktora nie byla zastosowana.» *) JeZeli
z jednej strony konstytucja 1793 r. rozszerzala troche bezposredni udzial
ludu w zyciu politycznem, to z drugiej slrony Sciesniala samorzad miej-
scowy i potegowala wiadze centralne. Kiedy deklaracja praw Zgromadzenia
Narvdowego mowila o samych prawach ; deklaracja, poprzedzajaca konsty-
tucja 1793 r, wskazala juz dwa ohbowigzki: pomoc publiczng i wycho-
wanie. Oto sa odpowiednie ustepy deklaracji:

21. Pomoc publiczna jest dlugiem Swietym. Obowigzkiem spoleczen-
stwa jest da¢ utrzymanie obywatelom nieszczesliwym, czy to dostarczajac
im prace, czyto zapewniajac srodki istnienia dla tych, ktorzy nie sg w sta-
nie pracowadé.

22, Wychowanie jest obowiazkiem wszystkich. Spoleczenstwo po-
winno calg swoja potega popiera¢ postep rozumu publicznego i zrobié
wychowanie przystepnem dla wszystkich.

Cenzura dosyé nieokreslona w projekeie Condorcet’a zamicnila sie
w wiecej okreslone prawo reklamacji Podlug konstytucji 1793 roku,
jezeli w ciaggu 4) dni od przedstawienia ludowi uchwalonej przez repre-
zentacjy ustawy, zaszy reklamacje od dziesiatej czesci zgromadzen gmin-
nych w polowie departamentow wiecej jednym, to obowigzkiem bylo zwo-
la¢ zgromadzenia gminne i podda¢ ustawe pod powszechne glosowanie.
Sadom polubownym  przyznano site prawa. Uznano obowigzkowosé po-
wszechng stuzby wojskowej.  Oswiadezono, 2Ze narod francuski jest przy-
jaciclem i sprzymierzencem narodow wolnych i daje przytutek wygnaincom
za sprawe wolnosci, tyranom zas odmawia go.

Konstylucja goralska nie zadowolita wszystkich Iepubllkdnow W klu-
bie jakobinow jelen z najgorglszych jego cztonkow, eckskapucyn Franci-

*) Str. 381. Les assemblées pailantes. Critique du gouvernement réprésensatif par
E. Leverdays Paris 1883
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szek Chabot, oswiadezyl juz 10 sierpnia, Ze przy ulozeniu konstytucji,
«nie zastanawiano si¢ dostatecznie nad losem ludu,» i Ze wada nowej
konstytucji jest to, Ze nie zapewnia chleba tym, ktorzy go nie majg, i Ze
nie usuwa zebractwa. W tym samym duchu przemawial Jakob Roux,
byly ksigdz, przedstawiajgc protesty kilku sekeyj paryskich. Robespierre
jednak sttumil glosy niezadowolenia, oswiadezajge groznie, 2e sg one in-
tryga wrogéw rzeczypospolitej.

Ze konwencja szezerze myslata o obowigzkowosei wychowania, wi-
dzimy to z bardzo pouczajacych rozpraw, ktore odbywaly sie w drugiej
polowie 1793 r. W lipeu Robespierre przedstawil znakomity projekt Mi-
chala Lepelletiera de Saint-Fargeau, kiory w styezniu tego roku padt pod
ciosem morderczym z reki rojalistowskiej.

«Rewolucje, ktore odbyly sie w ciggu trzech lat - powiada Lepel-
letier we wstepie — wszystko zrobily dla innych klas obywateli, a pra-

wie nic jeszcze dla najwiecej potrzebnej moze klasy, dla obywati prolela-
rjuszow, ktorych jedyna wilasnoscia jest praca.

«l'eudalizm zburzono, lecz to nie dla nich; oni nic nie posiadajy
w wioskach oswobodzonych. .

«Podatki stu